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नोंदणी क्रं. एफ.१६०९४(मुंबई) एल्फिन्स्टन तांत्रिक विद्याळय, ३, महापालिका मार्ग, 
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निवेदन 


राज्य मराठी विकास संस्था, मुंबई ही महाराष्ट्र शासनाने स्थापन केळेली स्वायत्त संस्था आहे. मराठी 
भाषा विभागाच्या पत्राप्रमाणे (संदर्भ क्र. मसंस २०१६/प्र.क्र.११५/२०१६/भाषा-२, दि. 3 जानेवारी, २०१७) राज्य 
मराठी विकास संस्थेद्वारे 'महाराष्ट्रातीलह मराठी संशोधन मंडळ/ संस्थांना अर्थसाहाय्य योजना' कार्यान्वित 
करण्यात आली असून या योजनेअंतर्गत महाराष्ट्रातील मराठी भाषा, साहित्य व संस्कृती वृद्छिंगत होण्यासाठी 
काम करणाऱ्या महाराष्ट्रातील मान्यताप्राप्त मंडळ/ संस्थांना अर्थसाहाय्य करण्यात येते. 


सदर प्रकल्पांतर्गत प्राज्ञपाठशाळामंडळ, वाई यांना राज्य मराठी विकास संस्थेद्वारे नवभारत मासिकांचे 
ऑक्टोबर १९४७ ते सप्टेंबर २०१७ पर्यंतच्या अंकांचे संगणकीकरण करून ते सार्वजनिकरीत्या आणि विनामूल्य 
उपलब्ध करून देण्यासाठी अर्थसाहाय्य करण्यात आले होते. याअंतर्गत सदर अंकांचे संगणकीकरण करण्यात 
आले असून प्राज्ञपाठशयाळामंडळ, वाई यांनी हे अंक जतन केळेळे असल्यामुळेच आपल्याळा संगणकीय 
स्वरूपात उपलब्ध होत आहेत. 


या अंकांच्या पीडीएफ प्रती आपण विनामूल्य उतरवून घेऊ शकता. असे करताना खालील सूचना 
लक्षात घेऊन त्यांचे पालन करावे. 

१. सदर ग्रंथांच्या पीडीएफ प्रती या वैयक्तिक वापरासाठी विनामूल्य उतरवून घेता येतील तसेच इतरांनाही 
विनामूल्य देता येतील. पण कोणत्याही कारणासाठी त्याचा व्यावसायिक वापर करता येणार नाही. 

२. सदर ग्रंथांचे दुवे इतरांना देताना त्यासाठी कोणतीही रक्कम आकारता येणार नाही. 

३. पीडीएफ प्रतींवर असळेली राज्य मराठी विकास संस्था, मुंबई व प्राज्ञपाठशाळामंडळ, वाई यांची मुद्रा 
आपणास काढता येणार नाही. 

४. आपल्या अभ्यासासाठी, संशोधनासाठी या सामग्रीचा उपयोग करताना आपण योग्य तो श्रेयनिर्देश 
केला पाहिजे. 
वरील अटींचा भंग झाळेळा आढळल्यास कायदेशीर कारवाई करण्यात येईल. 


स्पष्टीकरण : सदर सामग्री ही केवळ ऐतिहासिक दस्तऐवज म्हणून उपलब्ध करण्यात आळी असून या 
सामश्रीतून व्यक्त होणारी मते, विचारसरणी इ. त्या त्या ळेखक, संपादक इ. कर्त्यांची आहे. त्यांपैकी कोणतेही 
मत, विचारसरणी इ. यांचा पुररस्कार महाराष्ट्र शासन, मराठी भाषा विभाग, राज्य मराठी विकास संस्था व 
प्राज्ञपाठज्याळामंडळ, वाई यांपैकी कुणीही करत नसून त्या त्या मताचे वा विचारसरणीचे दायित्व उपरोक्त 
विभागांवर असणार नाही. 


प९्वे] मे १९६४ [ अंक 


य 
प्राचीन भारतातीळ भौतिकवाद : ४: प्रा. स. रा. गाडगीळ 
ओऔदुंवर : एक आकलन प्रा, कमलाकर दीक्षित 
रघुनाथराव पेशव्याचे अखेरचे दिबस श्री. प्र. ल, सासवडकर 
जझिखंडी आणि इळा ! एक नैसर्गिक चमत्कार ! ! श्री. आबा चांदोरकर 
समाजबादाची अल्बेर कामूकृत समीक्षा : २: अनुवादक मि. वि. मराठे 
मराठी भाषा, साहित्य आणि संस्फृति श्री. ना, बा, मराठे 
राष्ट्रकूट नृपति अविधेय़ याचे पांडरंगपल्टी दानपत्र डॉ. वा. वि. मिराशी 
करात्मक आविष्काराचे ' पोत ? काही विचार | प्रा. रा, ग. जाधव 
रोमन रंगभूमीचे स्वरूप व श्री. कु. रा. सावंत 
व्यक्तीची वृत्ति हीच:समष्टींची प्रवृत्ति श्री. बावूराव चंदावार 


सार- संकळन -- अभ्वस्रे आणि अमेरिकेतील लोकमत, अप्वस्ननि्भितीचा अवाढव्य 
खर्चे, अण्बस्रागावतःची बारव भूमिका. 


बार्षिक वगणी ९ २. ] [ किरकोळ अंक १ रु. 
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: नवभारत ” मासिक 
जाहिरातीचे दर 


सबंध पान अर्थे पान पाव पान 

रु. ६० रु. ३५ रु. २० 

१. कग्हर पेजसाठीं २५ टक्के अधिक आकार, 

२, धावल्या मजकुराबरोबर द्यावयाच्या जाहिरातीस १० टक्‍के अधिक आकार, 

, वषातील किमान सहा अंकांत जाहिरात दिल्यास १० टक्‍के सवलत. 
संपूर्ण वर्षभर जाहिरात दिल्यास २० टकके सवलत, 

४, जाहिरात्तीच्या आकारावर ब्यावसायिक प्रथेनुसार कमि देण्यात येईल, 

५. जाहिरातीसंबंधीं अधिक चौकशी व पत्रव्यवहार : ी 


व्यवस्थापक “ नवभारत ” मासिक 
प्राज्ञ प्रेस, वाई जि० सातारा 
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& मानवाच्या व मानवसंस्क्ृतीच्या विकासास व उन्नतीस पोषक होईल 
अशा प्रकारें महाराष्ट्रीय जीवनाचा व संस्कृतीचा विकास करणे, हें 


(; 
या मासिकाचें ध्येय ब उद्दिष्ट आहे | 
| 


& या मासिकांत येणाऱ्या लेखांत कोणत्याहि विशिष्ट मताचा, वादाचा 
पक्षाचा किंवा पंथाचा प्रचार करण्याचा हेतु नाहीं 


६ मासिकांत प्रसिद्ध होणाऱ्या प्रत्येक लिखाणांत सत्यनिष्ठा संयम 
आणि सद्विष्णुता असतीळ अशी काळजी घेतली जाईल 
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वर्षे सतरावे 


स 
अंक आठवा १९६४. 
( महाराष्ट्र राज्य साहित्य व संस्कृति मंडळ पुरस्कृत ) 
संपार्दक-मंडळ 
प्रा. वि. म. वेडेकर--- प्रा, गोवधेन पार्रीख का. संपादक 
प्प्प्प्स पफ्प्प्प्प्प्प्प्प्प्प्प्प्प्म्म्क्क्प्प्प्प्प्प्प्फ्फ्प्प्प्प्प्प्य्य पप्प््ट 
प्राचीन भारतातील भौतिकबाद : ४ : प्रा, स, रा. गाडगीळ १-१२ 
औदुंबर : एक आकलन प्रा. कमलाकर दीक्षित १३-१६ 
रघुनाथराव पेशव्याचे अखेरचे दिबस श्री, प्र. ळ. सासवडकर १७-२० 
शिखंडी आणि इळा ! एक नसर्गिक चमत्कार | | श्री, आब्रा चांदोरकर २१-२५ 
समाजवादाची अल्वेर कामूकृत समीक्षा : २ : अनुवादक मि, वि. मराठे २६-३० 
मराठी भाषा, साहित्य आणि.संस्कृति श्री, ना. बा, मराठे ३२-३६ 
राष्ट्रकूट नृपति अबिघेय याचे पांडरंगपल्ली दानपंत्र डॉ. बा. वि. मिराशी ३७-४८ 
कलात्मक आविष्काराचे ' पोत? काही विचार! प्रा. रा, ग. जाधव ४९-५२ 
रोमन रंगभूमीचे स्वरूप श्री. कृ. रा. सावंत ५३-५७ 
व्यक्तीची वृत्ति हीच ससष्टीची प्रवृत्ति श्री. बाबूराव चंदावार ५८--६० 
सार-संकलन- अण्वस्त्रे आणि अमेरिकेतील लोकमत, ६१-६२ 
अण्वस्त्रनिमितीचा अवाढव्य खर्चे, अण्बस्त्राबाबतची वास्तव भूमिका, 
वार्षिक रु. ९ सहामाही रु. ५ अंकास रु. १ 
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हे मासिक श्री. म. शं. साठे यांनी दी प्राज्ञ प्रेस, २१५ गंगापुरी, घाई येथे छापून प्रा. वि. म. बेडेकर 
यांनी प्राक्षपाठशाळामंडळ वाई यांचेकरिता तेथेच प्रसिद्ध केळे, 
पत्रव्यवहाराचा पत्ता : ९ संपादकीय : कार्यकारी संपादक, “ नवभारत ' प्रासिक, 
: गणेश भुवन? २७६, तेलंग रोड, माटुंगा-मुंबई १९ 
२ व्यवस्थापकीय : व्यवस्थापक, ' नवभारत ? मासिक, 
९, प्राज्ञ प्रेस, बाई ( जि० सातारा ) 
३ चौकशी : श्री. वा. बि. कोनकर 
१८८ एफू, भीमराववाडी, मुंबई २ 
फोन नं. २३५५४ 


चीक त्यचा न का मल्ली कुजके 

1 फराझुफाडशाळासडळ यंथयाळा 0 

ण ) 

(१) धमेकोदा- व्यवहारकाण्ड भाग १ ते ३ किंमत |, 

साधी बांथयी .. . ...  ... ढकळ ४ 

र कापडी बांधणी...  ...  ... १०४.०० | 

र्‌ (२) धघमंकोदा - उपनिपत्काण्ड भाग १ ते ४ ' 
र्‌ साधी बांधणी ... वत का १५०.०० 

कापडी बांधणी... ...  ... १८२.०० , 

रप (३) धमंकादा- संस्कारकाण्ड भाग १ ला मा ४५.०० ४ 

कापडी बांधणी... .... ... ७३.०० १ 

(४) मीमांसादशन ...  ...  .., |. ३०.०० 9 

(५) मीमांसाकोश  ... भाग १ ते ६ २३०.०० 
(६) कोपीतकित्राह्मणारण्यकविषयकोश नला व. ६:०० 

(७ ) बोद्रागमाथसंग्रहः का २०-०० |; 

(८) हिंदुधमांची समीक्षा ( लक्ष्मणशास्री जोषी) ... । 


रष (९ ) वेदिक संस्कृतीचा विकास ... ह. दु. 

रष (१०) नवमानवतावाद ... मा भड डळ २१-५० 

रष (११) मानवाचा आदश न्यु हक... उ : वी 
(१२) चावोक - इतिहास आणि तत्वज्ञान 


1 ( प्रा, सदाशिव आठवले)  ... - शा र 
1 १३) गीता-प्रवेश (डों, गो. वि, देवस्थळी)  __ अड 

१४) महाराष्ट्रांतील दुष्काळ व त्यावरील उपाययोजना ॥ 
त ( श्री. चा, अ, दाभोलकर , ना मा |, 
गच 


प्रा. स. रा. गाडगीळ 


प्राचीन भारतातील भोतिकवाद' : ४9: 
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सांख्यददीन हा विश्वविकासाची भोतिक इष्टि- 
कोनातून मीमांसा करण्याचा पहिलाच भव्य आणि 
तर्कनिष्ठ असा प्रयत्न होय. तत्पूर्वी शेकडो वर्णे लोक- 
जीवनामध्ये प्रचलित असलेल्या स्थूळ आणि ग्राम्य 
इहळोकवादाळा शास्त्रीय चिंतनाची बैठक देऊन 
सांख्यांनी एक सुसंगत आणि युक्तिसिद्ध असे जीवन- 
दीन निर्माण केळे, स्त्रीला निर्मितिकेंद्र कल्पून तांत्रि- 
कांनी आपली विश्वनिर्मितिविषयक* उपपान्ते मांडली 
होती. यातूनच सांख्यांचा प्रकृति-पुरुष विचार उद्भवला, 
अर्थात्‌ सांख्य म्हणजे तंत्रसाधना नव्हे. तांजिकांच्या 
वामाचारादि मंत्रतंत्रात्मक कर्मकांडातून बाहेर पडून 
सांख्यांनी प्रकृतिपुरुध विचाराला तत्त्वचिंतनाच्या 
पातळीवर आणून सोडिले. प्राचीन परंपरेप्रमाणे 
सांख्याळा प्रारेभी “तंत्र? या नावानेच संत्रोधीत 
असावेत. डेकराचार्यांनी सांख्याचा “ कपिलस्य तंत्र ?, 
 तंत्राछ्य ? ( तंत्र नावाने ओळखले जाणारे ) असाच 
उछेख केला आहे. हा उलेख आज अनुपलब्ध 
असलेल्या ' घष्टीतंत्रर या ग्रेंथाचाच असावा असे समः 
जण्याला काहीही आधार नाही. विशेषतः तंत्राख्य 


१, नवभारत जाने. फेकर, ण डाजवमारत जाने. फेळ. मार्च १९९६४ पाहा. 
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या शब्दाने एका विशिष्ट दर्शनाचाच निर्देश त्यांना 
करावयाचा होता हे स्पष्ट दिसते. स्वतः सांख्यकारिका- 
कर्त्यानेही आपल्या तत्त्वनाज्ञाचा उलेख “ तंत* * याच 
शब्दाने केला आहे. तेव्हा सांख्य आणि तंत्र यांचा 
संत्रंध त्या काळात सर्वमान्य असावा. सांख्यांनी 
तांत्रिकांचा प्रकृति-पुरुष विचार घेऊन त्यांतून आपला 
सुप्रसिद्ध अचेतनप्रेथान कारणवादाचा सिद्धांत मांडला. 
अर्थात्‌ त्यांचा हा प्रकृतिकारणवादाचा सिद्धांत उत्तर 
कालात मूळ अुद्ध स्वरूपात टिकला नाही हे सत्य 
आहे. त्यांच्या तर्कशुद्द विचारांना विज्ञानाची जोड 
मिळण्यापूर्वींच त्याचे वेदांतात विलिनीकरण झाले. 
प्रस्तुत लेण्यात मूळ सांख्य तत्त्वज्नानाचे स्वरूप पूर्णपणे 
जडवादी, वेदविरोधी अथवा वेदवाह्य कसे होते, त्याचा 
उगम कोणत्या सामाजिक अवस्थेत झाला असावा 
आणि शेवटी भारतीय जीवनातील या दोन मिदन्न 
विचारप्रवाहामधीळ संघर्षाचा होवट कसा झाला याचा 
विचार करावयाचा आहे. 
रूढ सांख्यमत 

रूढ परंपरेप्रमाणे सांख्य मताचे महत्त्वाचे विशेष 
पुढीलप्रमाणे सांगता येतील: (१) प्रकृति आणि 
पुरुष ही दोन स्वतंत्र, अनादि तत्वे आहेत. (२) 
प्रकृति ही जड असून सत्व, रज, तम या गुणांनी 
युक्त आहे. (२) या व्यक्त विश्वपसार्‍्याचे एकमेव 
कारण प्रकृतिच आहे. ( ४) विश्वातील कोणतेही कार्य 
कारणाहून मूलतः मिन्न नाही. कार्याचे गुण कारणात 
अव्यक्त रूपाने असतातच. हाच सत्कार्यबाद होय. 
(५) पुरुष सचेतन असून निगुण, अविकारी आणि 
५क्रिय आहे. विश्वसर्गाशी त्याचा केवळ पाहण्या- 
खेरीज ( जाणणे ) कोणताही संबंध नाही. तो केवळ 


53, जे. 8881, 


३. ' नवभारत ? जाने. आणि माचे १९६४ पाहा. 
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मराठीचा विकास: महाराष्ट्राचा विकास 
राज्य मराठी विकास संस्थेद्वारे 
संगणकीकृत 


नवभारत 


साक्षीभूत आहे. (६ ) पुरुष अनेक आहेत. (७) 
प्रकृतीचा हा विश्वपसारा पुरुषाच्या उपभोगासाठी 
आणि मोक्षासाठी आहे, (८) आपण प्रक्षतीहून 
वेगळे आहोत याचे पुरुषाला ज्ञान होणे हाच पुरुषाचा 
मोक्ष होय. 
सांख्यांच्या या रूढ मतात निरीश्वरवादी, अचेतन- 
प्रधानकारणवाद आणि वेदांत्यांचा सचेतन ब्रह्मकारण- 
वाद यांचा समन्वय घडवून आणण्याचा प्रयत्न स्पष्ट 
दिसतो. निर्गुण, अविकारी, आणि अक्रिय पुरुष 
मानल्यावर सांख्यविचार वेंदांताला जवळचा वाटावा 
हे स्वाभाविक होते. डांकराचार्यांनी एवढ्यापुरते 
सांख्यांना प्ररस्तीपत्रही दिळे आहे". परंतु एकदा 
असा हा “ पुरुष? मानला की परिणामवाद अथवा 
सत्कार्यवादाचा त्याग करून विवर्तवादावर येण्याशिवाय 
गत्यंतरच उरत नाही हे आचायांना माहीत होते, 
आणि त्यांनी आपल्या प्रखर युक्तिवादाने सांख्यांना 
याच भूमिकेवर खेचून आणिळे आहे. शेकराचायांच्या 
पूर्वीच इंश्वरकृष्णाने जवळ जवळ वेदांताचीच भूमिका 
घेतली आहे. उत्तर कालात सांख्यसूत्रकारांनी हीच 
प्रक्रिया पृणेतेला नेली, परंतु हे करीत असता सांख्यांनी 
आपली अचेतनप्रधान कारणत्रादी भूमिका कोणत्या 
ना कोणऱ्या स्वरूपात सांभाळून ठेवली. यामुळेच 
ब्रह्मसूक्कारांनी आणि भाष्यकारांनी सांख्यांना प्रधान- 
मल मानून त्यांच्या वेदविरोधी जडवादी भूमिकेवर 
प्रहार केला. 
वेदान्तविरोधी प्रधान मह 
ब्रह्मसुवकार आणि दांकराचार्य या दोघांनीही 
सांख्यांना आपले प्रमुण्व प्रतिस्पर्धी कल्पिले . आहे.- 
सांख्यांच्या खंड॑नात इतर बिरोधक्रांचे खंडन येऊन 
जाते असे ते मानतात. र्‍यांच्या युक्तिगदाचा रोख 
पाहता त्या काळात तरी निदान सांख्यदशन हे बेद- 
विरोधी, निरीश्वरवादी, आणि अचेतनप्रधानकारणवादी 
मानले जात होते याविषयी शंकाच उरत न ही 
परंतु आश्चर्याची गष्ट अशी की बरह्मसूत्रकारांनी 
५ ग्र. सूत्र [[, १.३२ वरील आचार्यभाष्य 
१. ब्र, सू. 1।, १.१२ 
खंडन येते. 
७, त्र, सू. करांनी सांख 
२. र्र, 1, २१-१०, 


आचाय भाष्य: प्र 


यांचे पुढोळ सूत्रांत 


न 


म 


एकाही सुवात देहात्मवादी तांतरिकांचा अगर लोकाय- 
तिकांचा स्पष्ट उछेब केलेला नाही, सांख्यांची म्हणून 
जी जी मते त्यांनी खंडन केली आहेत ती सर्व मते 
तांत्रिकांची आणि लोकायतिकांची आहेत. लोकायत 
मताचा गेल्या तीन ळेखात जो आपण परिचृय 
करून घेतला आहे त्यावरून असे म्हणावयास हरकत 
नाही की ब्रह्मसूत्रकारांच्या दृष्टीने निरीश्वरवाटी-अचे- 
तनप्रधानकारणवादी सांख्य म्हणजे लोकायतिकांचे 
नासिक मतच होय, शीलांक हा जेन भाष्यकार सांख्य 
आणि लोकायतिक यामध्ये भेदच करीत नाही, स्वतः 
शांकराचायानीही सांख्यांच्या तोंडी लोकायतिकांचे 
आधार घातले आहेत. म्रह्मसूत्रकारांनी आपल्या एकूण 
५९ सूत्रांपेकी विरोधकांचे खंडन करण्यासाठी १०३ 
सने खचिली आहेत. यांपैकी ६० सत्रे केवळ सांख्य- 
खडनासाठी आली आहेत. यावरून लोकायतिकांच्या 
निरीख्वरादी-बेदांतविरो धी मताचा त्यावेळी किती 
प्रभाव होता हे दिसून येते. उत्तकालात वेदांतामध्ये 
विलेन झालेल्या सांख्यांचे स्वरूप मळ सांख्यांहून 
अगदी भिन्न असले पाहिजे हेही यावरून स्पष्ट व्हावे, 

मूळ सांख्याचा शोध 
सांख्यकारिका आणि सांख्यसूत्रे हे दोनच सांख्यम्रंथ 
आज उपलब्ध आहेत. या दोनीही ग्रंथात बेदांताची फार 
मोठ्या प्रमाणावर भेसळ झाली आहे. या उपलब्ध 
वाडूमयाबरील भाष्ये वेदांतविचागाच्या पंडितांनी 
लिहिली असल्यामुळे त्यांचाही आपणास फारसा 
उपयोग नाही, ' पष्टीतंत्र नावाचा मूळ सांख्यग्रेंथ 
जगने नाही. गुणरत्नाने माठरभाष्य आणि 
* अत्रियतंत्र ? यांचा उल्छेब केला आहे. पण हे ग्रंथही 
उपळूध झालेळे नाहीत. डों, दासगुप्तांच्या मते 
चरकतहिता ? म्हणजेच आत्रियतंत्र असावे. महा- 
भारतात काही ठिकाणी साख्याचे जे वणन आले आहे 
" चरकसंहितेशी जुळणारे असल्याने मूळ सांख्याचा 
मुकत री संहितेचा काही उपयोग होण्याची 
* "प्ठु या सबोहून ब्रह्मसूत्रकारींनी 


घ़ ल्ल नि त्र काच शय द | 
निमडनिव्हणन्यायाने साख्यबंडनात अन्य विरोधकांचे 
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प्राचीन भारतातील भोतिकबाद 


खंडन केलेळे सांख्यमत अधिक महत्त्वाचे मानळे पाहिजे. 
व्रह्मसूचकार हे काही अस्तित्वात नसलेल्या, काल्पनिक 
मतांचे खंडण करीत नऱ्हते. त्यांच्या पुढे वैदिक परंपरेला 
अत्यंत विरोधी, प्रखर तक्रवादो, आणि लोकमनाला 
सुरळ घालणारा अता सांख्यविच'र प्रघानमलछलाच्या 
रूपाने उभा होता. तेव्हा प्रामुख्याने ब्रह्मसूत्तांच्याच 
आधारे मूळ सांख्याचा छोध घण्याचा प्रयत्न करू, 
अर्थात्‌ सूत्रक्रारांचा युक्तिवाद समजण्यासाठी “ भाष्य- 
कारात वाट पुमत'च जाणे भाग आहे, 


सांख्याचा प्रधानकारणवाद 

“ इक्षतेर्नागाब्दम्‌*' या सूत्रात सूत्रकारानी 
सांख्यांच्या जडवादाचा स्पष्ट उछेख केला आहे. 
विश्वाची उत्लत्ति इक्षणक्रियेने झाली असे श्रुति सांग- 
तात, आणि सांख्यांचे ' प्रचान ' अथवा ' प्रकृति? जड 
असल्याने त्याच्यावाबतीत ' इंक्षण ) शक्‍य नाही. तेव्हा 
अचेतन असे प्रधान विश्वाचे उत्पत्तिकारण संभवत 
नाही. ( १. १.५ या सूत्राचा मथिताथे ) पुन्हा अ. २ 
पा.२सूर्वे १ ते १० मध्ये सूतकारांनी सांख्यांच्या 
जडवादाचे आणि स्वभाववादाचे खंडन केले आहे. 
गोडपादांनी तर सांख्यांना स्पष्टच “ स्वमाववादी टॅ 
म्हटले आहे. या प्रश्नाचा नंतर स्वतंत्र विचार करूच; 
पण सध्या एक गोष्ट स्पष्ट व्हावी की सूत्रकार 
आणि भाष्यकार-दोघांचाही सांख्यांना जो प्रखर 
विरोध आहे तो त्यांच्या अचेतन कारणवादासाठी. 
ब्रह्मसूत्कारांचा चतनकारणवाद आणि सांख्यांचा 
अचेतनकारण यामधील मूलभृत असा हा संघर्ष आहे. 


८. त्र. सू. 1. १-५. 
९, सां. का. २७ वरील माष्य. 


सांख्यांचा वेदविरोध* " 

ब्रह्मसृत्राच्या काळात सांख्यांच्या प्रधानकारण- 
वादाचे समथन श्रुतींच्या आधारे करण्याचा प्रयत्न 
होत असावा, सृत्रकारांनी याही प्रयत्नाला प्रखर विराध 
केला आहे. सांख्यतत्त्व केवळ वेद्वाह्यव असे नव्हे, 
तर ते वेदविरोधीही आहे असे सूत्रकारांनी आणि 
आचार्यांनी स्पष्ट सांगितळे आहे. सांख्यविरोधी ६० 
सूत्रांपैकी निदान ३७ सूत्रे तरी सांख्याचे श्रुतिविरोधित्व 
तिद्ध करण्पासाठी खचच केली आहेत. . 1, 5 या 
सूत्रावरील आचार्यंमाष्य पाहाः “ 16 15 10)08/- 
७1९ ४० 118 1000१ 1 001९ ४१६0१६७०४७ 16518 
0116 -0४८१॥०८%, 
06 1100100 0 0९ 8811171718; 060856 1 


(१4 १00१0-0%८११४५७५ 
18 ॥0४ 1010९0 00 8०961९8 ... ” श्रृतींच्या 
खालोखाल स्मृतींचा अधिकार आहे असे म्हणून जर 
सांख्य कपिलस्मृतीचा ' आधार घेऊं पाहतील तर 
तेही सूत्रकारना आणि आचायांना मान्य नाही, 
: ज्या स्मृति श्रतिविरोधी जातात त्या स्मृति 
त्याज्य होत, मग त्या कपिलासारख्या सर्वमान्य त्रश्षषीने 
केलेल्या असल्या तरी त्याज्यच होत.! शंकराचार्य एक 
पाऊल पुढे जाऊन म्हणतात की “ सांख्य तत्त्वज्ञानाचे 
जनक कपिलमुनि आणि संगरपुत्रांचे भस्म करणारे 
वासुदेव कपिल हे मिन्न असण्याची शक्‍यता आहे. 
ज्याअथी सांख्य कपिल हे श्रतिविगेधी जातात त्या अर्थी 
ते अस्बीका्य होत. मनु हा सरवभ्रेष्ठ स्मृतिकार होय. 
श्रतीनीच त्याची थोरवी वर्णिळी' ' आहे. कपिलमत 


१०, सांख्य तत्त्वज्ञानाला श्रतींचा आधार आहे असे मत त्यावेळी सांख्यांच्या पुरस्कर्त्याकडून मांडले 


जात असावे. आजही सांख्याचा उगम उपनिप्रदातून झाला असे मानणारे पंडित आहेत. कठोपनिषद्‌ : 1 


३०१०-१९, एा. ३, ७-८, श्वेता, उप, 1. ८, १०, 1, १२, 1४. १० ४. २, ७, ८, शा. १०, 
१३, १६ इ. प्रश्षो, 1४. ८ या उताऱ्यात सांख्यांचा उगम सांपडू शकेल अले यांचे म्हणणे, या उताऱ्यात 
सांख्यांची परिभाषा आढी असली तरी सांख्यप्रतिपादनाहून येथील प्रतिपादन मूलतः भिन्न आहे, सांख्यखंडनासाठी 
ही परिभाषा आली असण्याची शक्‍यता आहे. कठोपनिष्रदांतील वचन सर्वांत अधिक महत्त्वाचे आहे. पण तेथे 
प्रधानकारणवादाचे खंडन आहे. | 

११. त्र. सू. 1 १.१ वरोल आचार्यंभाष्य, 

१२, १७१७४७ फि छळाचे 18 प्राहतांठागा6 ( ते. सं, ) सांख्यमत वेदविरुद्ध तर आहेच; 
शिवाय ते “ वेदानुसारी मतुवचनविरुद्ध' आहे. (ब्र, सू. भाष्य 1] १.१-२), 
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मराठीचा विकास: महाराष्ट्राचा विकास 


राज्य मराठी विकास संर्थेद्वारे 


नवभारत 


मनुविरोधी जाते तेव्हा ते त्याज्यच याप्रमाणे सूत्रकारांनी 
आणि आचार्यांनी सांख्यांचे वेदविरोधित्व अनक 
ठिकाणा स्पष्ट शब्दात मांडले आहे. जिज्ञासूंनी ते 
मुळातूनच पाहावे, 

सांख्यकारिका आणि सांख्यसूत्रे यांनी वेदांताशी 
तडजोड करण्याचा प्रयत्न केला असूनही त्यांचा वेद- 
विरोध पूर्ण लोपलेला नाही हे लक्षात ठेवावयास हवे. 
* दु:खपरिहाराचे वेदोक्त उपायसुद्धा दृष्ट उपायासारतेच 
अशाश्वत आहेत असे सांख्यकारिका सांगते, (का. २) 
सांख्यसुत्तातही हीच भूमिका आढळते. ( सां. सृ. १.६; 
१.८२) यावरून गांजेने पुढील निष्कर्ष काढला आहे: 
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सांख्यांच्या वेद्बाह्यतेचा 

परिस्थितिजन्य पुरावा 

महाभारतातील* “ सांख्यपरंपरेचा एक उल्लेघ 
लक्षणीय आहे. सांख्य तत्त्वज्ञानाचा आद्यप्रवपैक 
कपिलमुनि ( पुरुष ) नसून “ कपिला ' नामक श््नी 
असावी अशा अर्थाचा हा उछेख आहे. सांख्यका- 
रिकेन' * आपल्या तत्त्वशानाची जी परंपरा दिलो 
आहे तीच परंपरा वरील लिंगभेदाने महाभारतात 
आली आहे. कपिल-आसुरी-पंचरिख अश्शी कारि- 
केची परंपरा आहे. महाभारतात ही परंपरा पुढील- 
प्रमाण आहे: “ कपिला ही आसुरीची पत्नी. पंचणिख 
जव्हा आसुरीकडे ज्ञानाजनासाठी राहिला होता तेव्हा 
कपिलेने आपले स्तन्य पाजून त्याची जोपासना केली, 
यास्तव तो कापिळ अथवा कापिळेय अथवा कपिलापुत्र 
या नावाने ओळखला जातो. प्रौढ विद्यार्थ्यांला स्तन्य 
पाजण्याचा कल्पना चमन्कारिक आहे. हे स्तन्य 
म्हणजे सांख्यतत्व॒ असणे शक्य आहे, पंचादाखानी 
सांख्यतत्त्व कापलपासून घेतले असा याचा अर्थ होऊ 
शकेल, स्त्राने गुरु बनून ज्ञानदान करण्याची ही कल्पना 
तंत्र-छोकायतपरंपरेतच होती. महाभारतातील हा 
उल्लेव सहजासहजी फेटाळून लावण्याजोगा नाहो, 


१३, त्र.सू. भा. 1. १.५ 
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४११, 1, ४. १-रट, गा.१, ते र. 


सांख्याच्या अतिप्राचीन परंपरेचा हा उछेख्र असण्याची 
रक्‍यता आहे. 

गावे आणि म, म. हरप्रसादशास्त्री यांनी आणग्दी 
एका महत्त्वाच्या गोष्टोकडे आपले लक्ष बेधघिळे आहे. 
सांख्यतत्त्वज्ञानाचा विकास प्रारंभी पूव आणि इंक्यान्य 
भारतात झाला ( बंगाळ, आणि नजिकचा प्रदेश! 
ग॥७ ४॥७॥४१७७ 1116 कघट्टूणवीणघड 80 016 
९६५९ ) गंगासागर - मार्गावर कपिलाश्रम बसलेला 
आहे. कपिलांचे वास्तव्यही याच प्रदेशात असल्याचे 
परंपरा सांगते. वेदविरोधी बौद्धांचा उद्यही याच 
भागात झाल्य हे लक्षात ठेवण्याजोगे आहे. आणि हा सर्व 
प्रदेश तत्रसाधनेचा प्रदेश आहे हेही महत्त्वाचे आहे. 
ब्रझसूतकार आणि भाष्यकार सांख्याना आग्रहाने वेद- 
बाह्य-वेद्विरोधी मानतात या बरोबरच वरील घटना 


लक्षात घेतल्यास सांख्य हे वेदविरोधी होते या भूमिकेला 


अधिक बळकटी येते, 


सांख्यामधील अंतर्गत विरोध 

सांख्य तत्त्वश्ञानाने प्रक्षात हे विश्वाचे आदिकरण 
मानळे असले तरी ' पुरुष? हेही स्वतंत्र, चतन तत्त्व 
मानले असल्याने सांख्य तत्त्वज्ञान जडवादी मानतां 
येणार नाही असे काही अभ्यासक मानतात. उत्तर- 
कालीन सांख्याप्रमाणेच ब्रह्मसुत्रकारांनी खंडण केलेल्या 
सांख्यमतातही “ पुरुष ' आहेच. तेव्हा हा केवळ 
उत्तरकालीन प्रक्षेप आहे असे म्हणूनही चालणार 
नाही, सांख्य तत्त्वज्ञानाच्या चौकटीत पुरुषाचे स्थान 
कोणते, आणि _ पुरुषः शब्दाचा मूळ अर्थ काय 
असावा याचा विचार करावयास हवा. 

सांख्याच्या मूलभूत तत्त्वांप्रमाण विश्वसगी प्रकृति 
करते. पुरुष अक्रिय, उदासीन, निगुंग आहे, साहजिकच 
उर्प्राळा विश्वनिर्ितीच्या या कार्यात कोणतेही स्थान 
नसताना त्याचे अस्तित्व गृहीत धरण्याची आवडय- 
केलाच काय असा प्रश्न निर्माण होतो, सांख्यांनी अशा 
प्रकारचा शुद्ध निष्कळ, अक्रिय पुरुष मान्य केल्यामुळे 
शकराचायानी * ६ तेबढ्यापुरती सांख्याना मान्यता 
दिळी आहे. परंतु अचेतनप्रधानकारणवाद मानषाऱ्या 
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प्राचीन भारतातीळ भौतिकवाद 


सांख्यतत्वज्ञानाच्या चौकटीत हा ' पुरुष? ( वेदां- पाहिजेत. कारणात अंतर्भूत नसलेले नवे असे काहीही 
त्यांचा ' आत्मा? अथवा ' त्रह्म? ) बसूच राकत निर्माण होऊं दकत नाही '. वटवृक्षाचे गुण सुप्तरूपात 
नाही. एक अचेतनप्रघानकारणवाद मानून जडवादी वटब्रीजात असलेच पाहिजेत. तेल हवे असल्यास रेती 
भूमिका तरी स्वीकारावी ( लोकायतिकाप्रमाणे , भरडून मिळणार नाही. दहो हवे असल्यास दुघालाच 
अथवा चेतनकारणवाद मान्य करून विवतंवाद तरी विरजण लाविले पा'हजे. हे विश्व ज्या गुणांनी युक्त 
स्वीकारावा अक्ली बिनतोड भूमिका आचायांनी आहे तेच गुण अव्यक्त प्रकृतीमध्ये असळे पाहिजत. 
मांडली आहे. सांख्यांनी पुरुष्राचे अस्तित्व सिद्ध सांख्यांनी व्यक्तावरून अव्यक्त प्रकृतीचे अनुमान 
करण्यासाठी जो युक्तिवाद केला आहे, जे दृष्टांत दिले बांधळे आहे. सांख्याचा हा कार्य-कारणभाव सृष्टीच्या 
आहेत तो सांख्याचा सर्वात कच्चा दुवा होय. पुरुष? निरीक्षणावरून निष्पन्न झाला आहे. दुधाचे रूपांतर 
म्हणजे शुद्ध, चैतन्य तत्व हा अथ एकदा मानल्यास दह्यात होगे अगर वटब्रीजाचे रूपांतर वटवृक्षात होणे 
सांख्यांचे “ पुरुषवहुत्वम्‌ गळून पडते. आणि विश्व- यालाच परिणामवाद म्हणतात! “ वस्तुनः पूर्वावस्था- 
सर्गाची सत्यताही लोप पावते. हे विश्व म्हणजे त्यागपुरःसरमवस्थान्तरप्राप्तिः परिणामः ? यामध्ये 
अव्यक्त, जड प्रकृतीचा परिणाम असे म्हटल्यास पुरु- वस्तूच्या मूळस्वरूपामध्ये होणारे अवस्थांतर ग्रहीत 
घराची आवइयकताच उरत नाही; आणि पुरुषाच्या धरले आहे. वेदांतीही विश्वनिर्मेतीचे कारण ब्रह्म 
म्रेरगेने पुरुषाच्या उपभोगाखाठी* * प्रकृति हे विश्व मानतात. निष्क्रिय, शुद, त्रियुगातीत अशा ब्रह्माचे 
निर्माण करते असे म्हटल्यास पुरुषाचे झुद्ध, निष्कळ  खूपांतर नाम-युणयुक्त अक्या विश्वामध्ये कसे होऊ शकेल! 
स्वरूप नष्ट होते आणि त्याबरोबरच जड प्रकृति सहे- यातून मार्ग काढण्यासाठीच विवतेवादाचा स्वीकार 
तुक कार्य करते असा सिद्धांत मान्य करावा लागतो. करावा लागतो. “ वस्तुनः पूर्वावस्थायाः अपरित्यागेन 
सांख्यांनी ही विसंगति मान्य केली असली*“ तरी अवस्थांतरभान्‌ विवर्तः ” ब्रह्माच्या मूळस्वरूपात काहीच 
वेदांती कदापिही ही भूमिका मानणार नाहीत. विकार होत नाही, केवळ अज्ञानामुळे विश्वाचा 
याठिकाणी सत्कार्यवाद, परिणामवाद आणि विवत॑बाद ब्रह्मावर आभास होतो ( ध्युक्ति-र्जतून्याय ), तेव्हा 


यांचे थोडेसे स्पष्टीकरण करणे आवडयक आहे. वेदांती हे खऱ्या अर्थाने सत्कार्यबादी अथवा 
सत्कार्यंबाद- परिणामवाद- विवतेब्राद परिणामवादी असूच दाकत नाहीत. ब्रह्मसूत्रकारांचा 


सांख्य हे सत्कार्यवादी आहेत. कार्याचे रण कोणत्या परिणामवाद** हा अंतिमतः विवर्तवादच मानावा 
ना कोणत्या स्वरूपात का होईना कारणात असलेच लागतो, 


१७. सां. का. १७ “ संघातपरार्थत्वातू , . . ” 

१८. सां. का. ५६, "५७, "८, 

“ पुरुषविमोक्षनिमित्त तथा प्रश्त्तिः प्रचानस्य ” ५७. 

१९. सां. का. ९ : “ असदकरणादुपादानग्रहणात्‌ । सर्वसंभवाभावात्‌ । शक्तस्य शक्‍वकरणातू्‌ , कारण- 
भावाच्च सत्कार्यम्‌ ॥ ” 

२०. त्र. सू, 1, ४.२६ “ आत्मकरतेः परिणामात ” या सूत्रावरून ब्रह्मसूतरकार परिणामवादी होते असे 
काही टीकाकार मानतात. पण ते बरोबर नाही, इकराचायीइतक्या स्पष्ट शब्दात त्यांनी विवतवादाचा अथवा 
मायावादाचा उललेख केला नसला तरी त्यांचा परिणाम हा 1९11 ५०१1109101 नसून केवळ विवर्त आहे हे . 
पुढील सूत्रात सूचित केळे आहे. “अतएव चोपमा सूर्यकादिवत्‌ ” (२३.२.१८) “आभास एव च” 
(२.३ ५०) “'मायामात्रं तु कात्स्न्येनानभिब्यक्तस्वरूपत्वात्‌ १? (३.२३) आतमनि चेव विचित्राश्र हि ” 
(२.१,२८ ) अविकारी ब्रह्म परिणाम पावते आणि पावत नाही या विसंगतीम'धून “' भुतेस्तु शब्दमूलत्वातू ? 
(२,१२७) या सूत्राने सुटका करून घेतली आहे, 

[1], १, १३-१४ या सूत्रामध्येही सूत्रकारांनी विवर्ताचीच कल्पना मांडिली आहे. 


षु 


"करखगघरचछ्नसज, 


अनुक्रमणिका मराठीचा विकास : महाराष्ट्राचा विकास 
राज्य मराठी विकास संस्थेद्वारे 


संगणकीकृत 


नवभारते 


वेदांत्यांची ही विवत॑वादी भमिका आपल्या प्रधान- 
कारणवादाद्यी सुसंगत राहन मान्य करणे सांख्यांना 
कदापिही शक्य नाही. विश्वसग हा अव्यक्त, जड 
प्रकृतीचा खरा परिणाम (1९६1 पाठवीतील्य ० ) 
आहे असे ते मानतात. अचेतन प्रकृतीपासून हे विश्व 
कसे निर्माण होऊ शकेल या शंकेला $ स्वमाववाद २ 
हे सांख्यांचे उत्तर आहे. ब्रह्मसूत्रकारांनी आणि शंकरा- 
चार्यांनी ज्या पद्धतीने सांख्याचे खंडन केले आहे 
त्यावरून सांख्यांचा * स्वभाववाद ? अगदी स्पष्ट होतो. 
दूध अथवा पाणी जड असूनही बाहण हा त्यांचा 
*स्वमाव ? आहे, त्याप्रमाणे सर्ग हा जडप्रकृतीचा 
स्वमाव आहे असे सांख्य मानत असावेत. आचार्यांनी 
यय, २.३ या सूत्रावरील भाष्यात याच युक्तिवादाचे 
खंडन करण्याचा प्रयत्न केला आहे. आनार्यांनी 
योजिलेला * स्वभावेनेब २१ ? हा शब्द मूळ सांख्यावर 
प्रकाश टाकणारा आहे. गोडपादांनीही सांख्य हे 
स्वमाववादी आहेत असे म्हटले आहे. जडवादी 
तत्त्वशानाळा स्वभाववादी भूमिकाच घेगे प्राप्त 
आहे. आजचे सारे विज्ञान याच भूमिकेवर अधि- 
ष्ठित झाले आहे. प्रकृतीच्या सूद्षम निरीक्षणान विश्वाचा 
गतिसिद्धांत समजून घेगे हीच विज्ञानाची भमिका 
होय. सांख्यांनो कार्यकारणभावाचा अणि स्वभाव- 
वादाचा अंगीकार करून हीच शास्रीय भूमिका घेतली 
होती. सांख्यांच्या या “ गुरुतर तर्कवादी ? भूमिकेला 
आचायांचा विरोध होता. कारण या भूमिकेवरून 
चेतनब्रह्मकारणबाद सिद्ध होऊ शकत नाही. सगुण, 
जड विश्वाचे कारण निगुंग, चेतन्यरूप ब्रह्म असू शक- 
णार नाही, ब्रह्मकारणवादी भूमिका घेणाऱ्या पक्षाला 
तर्काश्ी सुसंगत राहावयाचे असल्यास विवर्तवादी 
भूमिकाच ध्यावी लागते, आचार्यांची भूमिका हीच 
आहे. सांख्यांनी अचेतनप्रधानकारणवाद न सोडता 
आपल्या तत्त्वज्ञानात चेतन, परंतु अक्रिय पुरुषाला 
स्थान देण्याचा जो प्रयत्न केटा आहे तो मूलभूत विसे- 
गति निर्माण करणारा आहे, सूत्रकारांनी आणि 
आचार्यांनी केलेल्या सांख्यखंडनावर्न एक शोध 


वड 


२१. 
२२, 
र : * यः सू र) हि अन्यथानुमितो 20 ज्ञशाक्ति र् च 
रेकानवस्थितेश्वानपेक्षत्वात्‌ ? (11, २.४ ) 


१... ताच 


३, 


सां. का. १८ जननमरणकरणानां प्रतिनियमाद 


अगदी स्पष्ट होते की सांख्याच्या विचारविश्वात पुरु- 
पाल्य स्थान नाही. उत्तर काढात बेदांताच्या 
पभावामुळे जरी पुरुषांचा सांख्यदद्यनात प्रवेश 
झाला तरी त्याचे स्थान अअत गोण आहे; तो * उदा- 
सीन? आहे. या “उदासीन? पुरुषाचे समाजक्ास्त्रीय 
र्‍हस्थ नंतर पाहू, सध्या सांख्यांच्या पुरुषरनहुत्वाचा 
विचार करू. 
सांख्यांचे पुरुषवहुत्वम्‌ 
सूत्रकारांनी आणि आचार्यादि इतर बेदांत्यांनी 
सांख्यांच्या पुरुषत्रहुत्वाचे अत्यंत जोरदार खंडन केळे 
आहे याचे कारण सांख्यांच्या पुरुषकल्पनेत सांपडते. 
संख्यांचा पुरुष म्हणजे वेदांत्यांचा शुद्ध “आत्मा' नसावा. 
उर्षहुत्वाची कारगे सांगताना त्यांनी जो युक्तिवाद* 
केला आहे. तो महत्वाचा आहे. निरनिराळ्या पुरु- 
पांचे जन्म, मृत्यु, व्यवसाय, स्वभाव मिन्न असतात 
याचे कारण त्यांच्या ठिकाणच्या सत्व, रज, तम या 
सुणांची भिन्नता, यावरून एक गोष्ट स्पष्ट होते की या 
ठिकाणच्या सांख्यांचा उस्ष हा प्रकृतीचाच सर्ग आहे. 
प्रकृतीच्या सत्व, रज, तम या गुणांनीच पुरुषांची 
सद्ध होते. _ वेदांत्यांचा आत्मा याहून 
मूलतःच भिन्न आहे. तो प्रकृतीपासून आल्य असून 
प. २: आणि असे असूनही विश्वाच्या 
जागि कारण आहे याचा र्‍्स्पष्ट 
आभास हे. । डक प न स पळा 
* आहे. ( विवतंवाद ) सांख्य आणि वेदांत 
च होय. सांख्य विश्वाला 


निच र मानतात; आणि वेदांती 
'वश्वाढा ब्रह्मावरीळ विवर्द मानतात. ( परिणामवाद 


विरुद्ध विवतेवाद ) ्रह्मसूजकार, शंकराचाय, माधवा- 
चाय आदि वेदांतानुयायांनी सांख्यांचे खंडन इतक्या 
परवरतेने करण्याचे हेच कारण होय. परिणामवाद 
: आलाच | आणि स्वभाव- 
“हा परिणामवाद म्हणजे शुद्ध 
मेझसेत्रकारानी 1]. २.९६-९०या 
च्या याच जडवादी भूमिकेचे खंडन 


डुत्वसिद्धं बैगुण्यविपर्ययाचित्र | ? 
44 क्र 
अहेसेश्र ” (य, २.३) “ व्यति- 


१2. मेडी गक 


"करलगघरचिळज-तञा? 


मराठीचा विकास: महाराष्ट्राचा विकास 
राज्य मराठी विकास संस्थेद्वारे 
संगणकीकृत 


प्राचीन भारतातील भौतिकवाद 


केळे आहे. यावरून उदासीन, अक्रिय पुरुप्र स्वीकारू- 
नही सांख्य जडवादीच मानले जात होते हे अगदी 
स्पष्ट दिसते. वेदांत्यांच्या कल्पनेशी सु्सगत असा 
: पुरुष? स्वीकारून इंश्वरकृष्णाने त्याचे कार्य स्पष्ट 
करण्यासाठी आंघळ्याच्या खांद्यावर बसणाऱ्या पांगळ्या 
पुरुषाचा आणि लोखंडामध्ये गति निर्माण करणार्‍या 
लोहचुंध्काचा दृष्टांत दिला आहे. परंतु या दोनही 
दृष्टांतावरून अक्रिय, उदासीन आत्मा प्रकृतीला सग- 
प्रेरणा देतो हे सिद्ध होऊ रकत नाहो. कारण प्रेरणा 
देगे हा अक्रियतेक्ली, उदासीनतेशी विसंगत गुणधम 
आहे. उदासीन आत्मा आणि प्रकृति यांमथ्ये कोणताच 
ढुबा नाही शेकराचार्यांनी या भूमिकेचे ब्रिनतोड खेडन 
केळे आहे! “ ॥॥९ ९७विपछ्ा ७७९॥५४ ७९ ॥01- 
110९112610 910 [७ 7पा'प59 100९121, 
0 ७1७8९ एशांाष्ट ७० 10 111011)18 (0 
७०07९७५ ॥॥९॥, 111016 ळा] 08 10 0011९९0- 
007 ०! (1९ ४७०, ” मूळ सांख्य तत्तज्ञानाशी 
सुसंगत असणाऱ्या स्वभाववादाचा त्याग करून ' पुरु- 
प्रा'ला प्रेरकशक्ति मानण्याचा इंश्वरक्रष्णाने जो प्रयत्न 
केला आहे त्यातून ही मूलभूत विसंगति निर्माण झाली 
आहे. मूळ सांख्यामध्ये प्रकृतीला प्रेरणा देण्यासाठी 
पुरुषाची मुळीच आवदयकता नऱ्हती. प्रकृति ही 
'जड, स्वयंभू, स्वतंत्र वस्तु आहे. ब्राहेरील कोण- 
त्याही तत्त्वाच्या साहाय्याशिवायर ती विश्वनिर्मिति 
करते. या घटनेचे स्पष्टीकरण केवळ स्वभाव- 
वादानेच होऊ डाकते. पुरुषाच्या उपभोगासाठी 
त्याच्या मोक्षासाठी प्रकृति सर्ग करते असे सांगण्याचा 
ईश्वरक्रष्णाचा प्रयत्न * अगदीच विसंगत आहे. जड 
प्रकृतीच्या ठिकाणी यामुळे सहेतुकता संभवत आणि 
निर्गुण, अक्रिय पुरुषाच्या ठिकाणी उपभोग, बंध, 
मोक्ष या कल्पना संभवतात. वेंदांत्यांची पुरुषरकल्पना 
स्वीकारण्याचा प्रसरत्न केल्यामुळेच ही चमत्कारिक 
परिस्थिती निर्माण झाली. मूळ सांख्य केवळ अचेतन- 
प्रधानकारणवादीच असले पाहिजे, शीळांक या जैन 
तत्त्ववेचत्याने सांख्यांच्या मूळ जडबादी आणि स्वभाव- 


____------------_----------->>ज््ण्ण 


२४. सां. का, ५७, ५८, 


वादी भूमिकेला उळेखूनच त्यांची लोकायतिकाशी 
तुलना केली आहेः * ... एफळ्पष्टा) 01७ 881- 
४०७ घेतां 8०्पाव, ७0९86 11710 8080- 
1॥(९)४ 1009]॥012 0 केमपष्ट ४७ फणा, 
छत हा] ि& क०॥ 18 तळ्ा€ ७४. ऐ0९ 
०], 101 18 ]०1९10011))7 0७ 89716 
88 (118 ४7०७७ शहणाला8, ४॥७ 009७ ००१ 
(1९ 80-0॥1160 1011710 18 06९101070९ 10१9०) १09 
एप ७0९ ००१011७001 ० ॥॥९ ४1०88 ९)६- 
ए1९॥४, 910 ७७९ ४010188101 00 8९18196 
?७॥१७४७ 18 0019 1710001081,” असा हा 
नाममात्र पुरुष लोकायतिक स्पष्ट नाकारतात; तर 
सांख्य उदासीन स्वरूपात त्याला ठेवून घेतात. सांख्य 
ददौनात पुरुषाचे अस्तित्व असले तरी ते नाममात्र 
असण्याचे कारण नंतर पाहू, विश्वसर्गामध्ये पुरुषाला 
कोणतेही स्थान नाही एवढ्या बाजतीत त्यांचे लोका- 
यतिकाशीच साम्य आहे. दांकराचायांनीही याच 
संदर्भात सांख्यांची लोकायतिकाशी तुलना केली आहे. 
अचेतन प्रकृतीच्या ठिकाणी कतुत्व संभवते हे सिद्ध 
करण्यासाठी सांख्यांनी लोकायतिकांचीच भूमिक्रा 
घेतली आहे अभे आचार्य म्हणतांत*. 
मूळ सांख्यांतील “ पुरुष * 

सांख्येकारिकामध्ये दिसून येणारा ' पुरुष? हा 
बेदांयांच्या युद्ध चैतन्यरूप आत्मतस्वाशी एकरूप 
झ लेला आहे. पण तत्पूर्वीच्या सांख्य वाड्ययातील 
पुरुषाचे स्वरूप भिन्न असावे हे ब्रह्मसूचकारांनी खंडन 
केलेल्या सांख्यविचारावरून ध्यानात येते, आत्म्याच्या 
अगर पुरुषाच्या आधाराशिवाय स्वतंत्रपणे विश्व- 
सर्गकरणारी प्रकृति हेच सांख्यांचे मूलभूत तत्त्व 
असावे. सांख्यकारिकाहून प्राचीन असलेल्या चरक- 
संहितेमधील पुरुषकल्पना तर उत्तरक्रालीन ' पुरुषांहून 
अगदी मिन्न आहे. चराने सहा मूलघातु (९1९- 
11९115) सांगितले आहेत, आकाद, तेज, वायु इ, 
पंचमहाभूते, आणि चेतन अथवा पुरुष हा सहोबा. 
हा इतर धातूप्रमाणेच एक धातु आहे. त्याची 


२५. 8. 8००६७ ०! ॥॥७ ७७ : हऊ 868. 
२६. प, 1, 5, 08४५०७७ (1, 218, 24) 


१ 


नवभारत 


पातळी मिन्न नाही. दुसऱ्या दृष्टीकोनातून पाहता 
चरक २४ मूलतत्त्वे सांगतो ( १० इंद्रिये, ५ तन्मात्रे, 
मन, आणि अष्टधा प्रकृति. ) यात पुरुषाचा उछेखच 
नाही. हा अनुलेख इतका ढळढळीत आहे की चक्र- 
पाणी या चरक्संहितेवरील टीकाकाराला खुलासा करणे 
आवरयक वाटले! “ प्रकृति आणि पुरुष ही दोनही तत्त्वे 
अव्यक्त असल्यामुळे त्या दोहोंचीही गणना एकातच 
केळी आहे असे सांगून प्रकृति आणि पुरुष्र यांचे 
स्वतंत्र आणि भिन्न स्वरूपातील अस्तित्वच नाहीसे 
करून टाकण्याला त्याने अहेतुकपणगे साहाय्य केळे, चर- 
काच्या या मताचे डॉ. दासगुप्ता पुढीलप्रमाणे स्पष्टीकरण 
करतात: “ 088199 1060011168 ॥॥९ ७०१/क्ळ 
(ऐ९ ७०॥१॥७॥॥९७८९0 ) ७७७ 0 ७९ 01- 
७ फा) 116 0?पएप8 85 छिणा52्ट 008 
७७९४2०", ॥॥९ ॥८६८७/८ 01 €ए०प०1॥1ए 
७7०केप8 ल धि8 ता ४8 08116१ 
हळ, ७९0९९४७ ४९ ०४७०र्ाळ ७७६ 0 
णा8 एर 13 ९४७10९0 ७8 1९8९010]॥8., 
ग७8 ७ए१॥]०६8 10 6९8110 818 016 ७16 
00९ 889118 60४. त्या (118 प॥॥891[- 
18560 11010 01 . ७९0118 18 १९५ए6त 
0७९ 00१७1 ,..” चरकाच्या विचारांचे हे स्वरूप 
जर खरे असेल तर मूळ सांख्यात पुरुष अथवा चेतन 
हा प्रकतीचाच एक घटक होता हे मान्य करावयास 
हवे. आधुनिक भापष्रेत हेच सांगावयाचे झाल्यास असे 
म्हणता येईल की चैतन्य हो जडाचीच विकलित 
अवस्था होय, 
महाभारतामध्येही २४ तत्त्वांच्या सांख्याचा उल्लेख 
आहे, त्याअर्थी इश्वरक्रष्णाच्या कारिकांपूर्वी पुरुष- 
तत्त्वाला स्वतंत्र स्थान नसलेले अचेतन प्रकृतीलाच 
मूलभूत तत्त्व मानणारे सांख्यदशन अस्तित्वात असावे 
असे वाटू लागते. या ठिकाणी पुरुषाचा जो उल्लेय आहे 
तो जड प्रकृतीचा एक घटक एवढाच आहे. उत्तरकालीन 
सांख्यातील पुरुष हा थुद्ध त्रिगुणातीत ( परकृतीहून 
भिन्न ), चेतन्यरूप आहे. इश्वरकृष्णाने सांख्यावर केठेळे 
२७. सां. का. ६२, ६४. ण 
२८, स, ग, ७, गा, 42.8 बेलवलकर _. 


२९, पुरुषसूक्तांतील विराटपुरुषाची कल्पना 


अनुक्रमणिका राज्य मराठी विकास संस्थेद्वारे 


हे वेदांताचे कलम होय. शुद्ध, ज्ञानरूप आत्म्याची 
कल्पना स्वीकारल्यामुळे इंश्वरकृष्णाला आपल्या मूलभूत 
तत्त्वांचाही त्याग करावा लागला आहे. हे हृद्य विश्व 
म्हणजे प्रकृतीचा खरा परिणाम (18९91 1100१- 
०८७०० ) आहे या तत्त्वाचा त्याग करून विवर्ववादा- 
पर्यंत तो येऊन पोचला आहे.*० 


वेदांतामधील पुरुषकल्पनेचा विकास 

वैदिक वाडयय़ातही * पुरुष ? कल्पनेचा विकास 
झालेला दिसून येतो. प्रारंभावस्थेतील पुरुष हा 
युद्ध चेतऱ्वरूप आत्मतत्त्व नव्हता. शतपथ, तैत्तिरीय, 
ताड्य, एतर्य या ब्राह्मण ग्रंथांचा आधार देऊन 
डॉ. बेलवलकर आणि रानडे यांनी असे दाखवून दिले 
आहे कौ, प्रारंभी पुरुष हा शब्द मानबदेहधारी 
1 पुरुष” या अर्थाने आलेला*“ आहे. हळूहळू 
उ्यानप्रद्काळात त्याला शुद्ध आतमतत्त्वाचे स्वरूप 
प्रात झाले. याठिकाणी आणखी एक गोष्ट 
विचारात घ्यावयास हवी, वैदिक वाडमयातील 
पुरुष हा शब्द केवळ “मानव? या अर्थाने 
आलेला नसून पुलिंगवाचक अर्थ येथे अभिप्रेत 
असला पाहिजे, गोपालन अवस्थेतील पितृसत्ताक 
समाजजीवन जगणाऱ्या आयोना मानव या अथी 
पुरष ' हाच शब्द सुचावा हे स्वाभाविक होते. 
आयांचे बहुतेक सर्व देव पुरुष आहेत याचे रहस्य 
त्याच्या समाजपद्धतीतच सापडते. उत्तरकाळात 
शेतीशी जेव्हा त्यांचा संत्रंध आला तेव्हा सीता, उर्वरा, 
अनद्या, समा या स्त्रीदेवता त्यानी स्वीकारल्या अर्थात्‌ 
या देवता शेतीशी संबद्ध आहेत हे ध्यानात ठेवले 


म्हणजे गोपालन समाजाजे य ४ 
रन माजाचे पितृसत्ताक वैशिष्टय ध्यानात 


आयांच्या या 
य्य्या कालवंडात टु 
9]॥९) विराट रूप 


त्याचे मानवदेहधारी 


पुरुषकल्पनेळा क्रग्वेदाच्या रोव-” 
विश्वतचै|चे ( (०७010 एऐए॥ग- 
प्रात झाले आहे, यासाठी प्रथम 
स्वरूप गळून पडणे आवदयक 
वाड्मयात असा प्रयत्न जाणीवपूर्वक 


रानडे, 


ह 
>. कफ 


मराठीचा विकास: महार ष्टाचा विकास 


संगणकीकृत 


प्राचीन भारतातील भौतिकवाद 


केळेठा आढळतो.3" या काळाच्या सुमारास वैदिक 
आर्यांच्या भौतिकवादी विचागंचा लोप होऊन अध्यात्म- 
वादाचा उदय झाला आणि त्यांच्या मानवदेहधारी 
पुरुषा ने परिवर्तन द्ध ज्ञानरूप आत्मतत्त्वात झाले. 
सांख्यांच्या पुरुषकल्पनेचा विकास या मार्गाने 
झालेला असणे शक्‍य नाही. प्रक्रतीला प्राधान्य अस- 
णाऱ्या -प्रक्ृति हेच विश्वतच्व ( (005016 ?011011)10) 


मानणाऱ्या समाजातील पुरुष हा सांख्यांचा पुरुष होय. 


येथे पुरुषाला गौण स्थान आहे. येथे विश्वतत्त्वाची 
प्रतिष्ठा पुरुषाला लामळेली नसून प्रकृत'ला-स्त्रीतच्वाला 
लाभलेली आहे. तांत्रिकांच्या विश्वनिमितिकल्पनेची 
विकसित आणि तकनिष्ठ अवस्था म्हणजे सांख्यांचा 
प्रकतिकारणव[द्‌. ही कल्पना मातृसत्ताक समाज- 
रचनेतच सुचणे शक्‍य आहे. सांख्यांच्या उदासीन 
पुरुषाचे रहस्य याच समाजपद्धतीत सापडू शकेल, 
सांख्यांनी पुरुष शब्द जो वापरला आहे तो * पुंछिंग' 
बाचक आहे यात शंकाच नाही, उत्तर कालात त्याला 
आत्म्याचे रूप देण्यात आले तरी त्याचा मूळचा 
पुहछिंगवाचक अर्थ पूर्णपणे लपत झालेला नः्हता. 
सांख्यकारिकेमध्ये पुरुषाऐवजी ' पुमान्‌?; ' पुसः ' 
हे राब्द योजिळेळे आढळतात. सांख्यांचा प्रकृति 
हाब्द तर तांत्रिकापासूनच आलेला आहे. तेव्हा त्याचा 
स्लीवाचक अर्थ तर स्पष्ट आहे. प्रक्रतीचे स्पष्टीकरण 
करण्यासाठी का'रका आणि सांख्यसूत्रेही नर्तिका 
हा शब्द वापरतात, सांख्यांचा विश्वनिमितोचची कल्पना 
तांतरिकांच्या स्त्री पुरुष ( प्रकृति-पुरुष ) सेैयोगकल्पने- 
वरच अधिष्ठित झाली आहे. १९१ व्या कारिकवर 
भाष्य लिहिताना गोडपादांनी ही संयोगकल्पना स्पष्ट 
मांडली आहे! “.... ०8 ॥॥९ 0॥॥॥ ० ४ ९1] 
७7०७९७९0१8 तापी 0९ ०॥०[०॥ 0 (८ 00116 
800१ ॥॥७९ 1९119]९, ४0 1९ ॥70१ए७ऐ०॥ ण 
हा'९0७॥0॥ 1'680108 तएएा [४९ ए॥॥110॥ 0 111९ 
ए॥॥1७ 8910 (11९ १1५8७७, ? हा केवळ 
दृष्टांत नव्हे. तंत्रिकांच्या विश्वनिर्मितिकल्यनेतून विक'स 


३०, 
अमानवी आत्म्याची कल्पना पुन्हा पुन्हा येते, 

३१, सां. का. ११, ६०. 

शश, 1:72: 1])5७टटण]७० 1, 215, 


न,भा, २ 


पावळेली सांख्यांची विश्वनिर्मितिकल्पनाही स्त्री-पुरुष 
संयोगतत्त्वावरच अधिष्ठित झालली आहे. मानवी जन्म 
आणि मृत्यु या परिंभाषेतच विश्वाचा जन्म आणि 
प्रलय समजून घेण्याचा सांख्यांचा प्रयत्न चरक- 
संहितेमध्ये दिसून येतो. 

या सर्व घटनावरून एक गोष्ट स्पष्ट दिसत की 
सांख्यांचा पुरुष हा पुछिंगवाचक आणि प्रकृति ही 
स्त्रीळिंगवा चक अर्थाने योजिळली आहेत. ' प्रसवधमीं ' 
प्रकृतिच विश्व निर्माण करते, पुरुषाचे अस्तित्व आहे. 
वण त्यांच स्थान अत्यंत गौण आहे. या घटनेचा 
उलगडा मातृसत्ताक समाजाचे स्वरूप तपासून पाह- 
ण्याने होऊ शकेल. 
मातृसत्ताकातील पुरुषाचे स्थान 

मातृसत्ताकात पित्याचा कुळाशी संत्रंध जवळजवळ 
नसतोच. चिनी भाषेत कुलनामवाचकर शब्दाचा अर्थ 
१7४०॥॥७॥?१ असा होतो खासी 
टोळ्यामध्ये ।... ही०प ९ छण्पा 8) 8१व0े2्ट 
७४९ ०६० ? असा वाक्प्रचार आहे. मुलांचा वंश 
आईचा. पिता केवळ ' विता? ( ०९४९७: ) होय. 
मधूनमधून * स्रीला ? भेट देणारा, परका 
पाहुणा एवढेच त्याचे स्थान ! “ 1 उर्पाघां 
७९ 1९067. 11063 101 6९8 10 1318 11९78 


५७0०॥"॥ 01 क्र 


1००६७९, ऐप ४181808 15. 00] ळी 
तेळाट. २ “6... ीया8 १०९७8 ०0 128४06 
॥1प९) 80०]९७ 107_ 08. पग्या, 8 ७ 


७७३१ ॥९ 18 8 हण्य१5्टुथा ० 018 फा1९8 
]९०]1९ छए० उर्शाशा ६0 फापा ७७॥)७४ 8६ & 
७९९९४७६७1, ” एके वेळी अज्ञात असलेले निर्मिति- 
क्रियेतील पुरुप्राचे स्थान ज्ञात झाल्यावर त्याला 
६ 0९५९९६९? हे स्थान तरी लाभले. परंतु व्याव- 
हारिक जीवनात कुटुंगाच्या दुष्टीने त्याला मुळीच 
स्थान नसल्याने तो केवळ * उदासीन “परका? 
पाहुणाच राहिला. पुरुषाचे हेच स्थान सांख्य तत्त्व- 
ज्ञानात प्रतिबिंब्रित झाळे असावे. स्त्री पुरुषसंयोगातून 


€ गृ]]९९ 18 9 ऐए७8७ ७९00 18 101-001083 ? (अ मानत्र , $ छां, 1 15.5. ही 


नवभारत 


ज्याप्रमाणे प्रजोत्पत्ति होते त्याप्रमाणेच प्रकृति-पुरुष- 
संयोगातून विश्वनिर्मिति होते असे तांत्रिक्रांप्रमागेच 
सांख्यही मानतात, परंतु कोटुंबिक जीवनात ज्या. 
प्रमाणे पुरुषाचे स्थान गोणच, त्याप्रमाणे विश्वजीव- 
नातही * पुरुषांचे स्थान गोणच, तो केवळ प्रकृतीला 
“ पाहणारा ? (भेटणारा ) ! 


उत्तरकालीन सांख्यातील * पुरुष 
अचेतन प्रक्रृति हेच एकमेव विश्वनिमितीच कारण 


मानणाऱ्या सांख्यतत्तज्ञानात वास्तविक पाहता पुरु- , 


घन स्थान असू नव. परंतु मातृसत्ताक समाजपद्धती- 
मधील ' उदासीन २ पुरुषाचे प्रतित्रिंत्र या तत्त्वचितना- 
मध्ये उमटले असावे हे वर आपण पाहिलेच आहे. 
सांख्य तत्त्द्शांनातील याच कच्च्या दुव्याचा आधार 
घेऊन वेदांत्यांनी सांख्यांना प्रखर युक्तिवादाने नामो- 
हरम केळे. १७ व्या कारिकेमेव्ये पुरुषाच्या अस्ति- 
त्वाची सांख्यानी जी जी कारणे दिली आहेत त्या 
सर्वांचे शुंकराचायांनी अत्यंत तर्कशुद्ध असे खंडन केल 
आहे. न 

(२१) विश्वातील वस्तुमात्राच्या संघाताचा उपभोग 
घेणारा, कोणीतरी या त्रिगुणात्मक संघातापलीकडचा 
पुरुष असला पाहिजे. (२) त्रिगुणात्मक प्रकृति उप- 
भोग घेऊ शकत नाही. म्हणून प्रकृती 
स्वतंत्र पुरुष असला पाहिजे. (३) रथाला ज्याप्रमाणे 
सारथो, त्याप्रमाणे या त्रिगुणात्मक विश्वाला संचालक 
असा पुरुष असला पाहिजे. (४) व्यक्तिमात्राच्या 
ठिकाणी केबल्याची उत्कट ओढ़ असते त्याअथी 
प्रकृतीच्या सर्गावून मुक्त होऊ इच्छिणारा पुरुष असलाच 
पाहिजे, यावरून प्रकृति-पुरुष यांचा सेवेव सामान्यपणे 
तीन प्रकास्वा दिसून वेता. (अ) उपभोग्य-उपभोक्ता 
(ब) संचलित-सेचालक (क) बैधक-जद्ध 
अक्रिय, उदासीन, शुद्ध 
००प87९88 ) 


च्या कक्षेत्राहेर 


* पुरुष जर 
शोानस्वरूप ( 016 भि 


असेल तर यापैकी एकही गोष्ट असंभाव्य 
२३, २९७६्या कारिित स 


| ढु च ति 1 
ख्यांनी घेतलेली 


आहे. अक्रिय पुरुष उपभोग घेऊ शकणार नाही, 
मार्गदशन करू दाकणार नाही, आणि प्रकृतीकडून 
बद्धही होऊ शकणार नाही. जर पुरुष वद्धच होऊ 
दाकणार नाही तर पुरुषाच्या मोक्षाला अर्थच नाही. 
दुसरे असे की साक्षीभूत पुरुष जोपयंत प्रकृतीला 
निर्मितीची प्रेरणा देत राहील तोपर्यंत विश्वसर्गाची 
क्रिया चाळूच राहील, आणि मग पुंरुपाचा मोक्ष 
अदाक्यच होइळ. ” शिवाय पुरुषाच्या मोक्षासाठी 
प्रकृति सर्ग करते या म्हणण्यात जड प्रकृतीच्या ठिकाणी 
सहेतुकता आरोपित करण्याचा दोप निर्माण होतो. 
यातून दोनच मार्ग निघू शकतात : 


(१) विश्वसगांत पुरुषाला कोणतेही स्थान नाही 
असे मानणे ( मूळ सांख्य ) अथवा (२ ) पुरुष 
अविकारी, अक्रिय, वंधमोक्षातीत शुद्ध, ज्ञांनस्वरूप 
असल्याने तो उपभोगही घेत नाही अथवा निर्सि- 
तीची परेरगाही देत नाही, कोणाकडून ञद्धही होत 
नाही. आणि त्यामुळे त्याच्या मोक्षाचा प्रश्नच 
उद्भवत नाही. हा विश्वाचा पसारा म्हणजे त्या 
अक्रिय ब्रह्मावरील विव्त॑ मानावा ( वेदान्त मत). 
इेश्वररूप्णाने हा दुसरा मागे पत्करून सांख्यददौनाळा 
वेदांतरूप दिले. सांख्यांच्या उदासीन पुरुषाचे वेदां- 
त्यांच्या शुद्ध ज्ञानरूप आत्ययामध्ये रूपांतर झाले, 
“ तस्मान्न धध्यते5द्वा न मुच्यंत नापि संसरति कश्चित्‌ । 
ससरति अध्यते मुच्यते च नानाश्रया प्रक्रातः ॥ 
झुडधवेदांतामध्ये शोभून दिसेळ अक्लीच भूमिका ६२, 
२३, ६४, ६५ आ'ण ६६ या कारिकांमध्ये इंधर- 
डाग घतली आहे. प्रक्षतिच बद्ध होते आणि 
उतपाथ साधण्यासाठी मुक्त होते. तत्त्वाभ्यासाने ' न 
अस्मि १ धन मे व नाहम? हे ज्ञान पुरुषाला होते 
आ शानामुळे प्रकृतीचा प्रसव थांबतो. शुद्ध ज्ञानस्वरूप 
पुर्प आता प्रक्ृतीकडे केबळ उपेक्षा बुद्धीने पाहतो. 


की मिक - 
आहे असे शंकराचार्यांनी त्र, पू. गा, रुळ्या पव मूळ अचेतन प्रधानकारणबादाचा त्याग करणारी 
श]०प पफ ०्हपया ए०ए ४ वराळ भाष्यात 


71001 18 0३६ज चा) 18 पो 


०ण्याष१्ट ०! 
१०88868888 110 प०णाप0९टु ०७ 


81' ?7 


रेड. त्र, सू, 1, २.६ वरी 


१० 


त स्पष्ट म्हटले आहे. “, , , पठ पा 


] ४०प7 016 त न कि 
188]! ४11१ | ०८ ० ७या, ॥०००॥काा्ट 


नि ( त1॥९.९20१, 101600९ 83०१) 
द भूमिका येथे अगदी स्पष्ट झाळी आहे. 


2.3 24:02: 
रगघड चिया 


“कर ग ्निथदर्धन 
-रब्डटण४त 


क रन” 
(:$ १८० 


प्राचीन भारतातील भोतिकवबाद 


आणि मग प्रयोजनच उरलेळे नसल्यामुळे प्रकृति 
विश्वस्ग बंद करते. २ 

हे सव विवेचन प्रघानकारणवादाशी आणि 
परिणामबादाशी पूर्ण विसंगत आहे. काहीच निर्माण 
होत नाही; जे प्रत्ययाला येते ते केवळ विवतंखूप 
आहे असे मानण्यानेच या विवेचनाची संगति लागू 
दाकते. हेच सांख्यांचे वेदांतील विलिनीकरण होव. 

उत्तरकालीन सांख्य जरी वेदांताची ज्ाखाच बनले 
तरी मूळ सांख्यांतील अचेतन प्रघानकारणवादाने 
भारतीय तत्त्वचितनालळा नवेच वळण लावले हे 
मान्य करावयास हवे. सांख्यांचे मूळ तांऩिकांच्या 
प्रकृति-पुरुष्वादात असले तरी सांख्य म्हणजे तंत्रो- 
पासना नव्हे. प्राथमिक अवस्थेतील मातृसत्ताक-स््री 
प्रधान समाजव्यवस्थेत शेतीच्या सुफलीकरणाताठी 
मत्रतंत्राः्मक विधि त्या वेळच्या तांत्रिकांनी निर्माण 
केले. तत्कालीन ज्ञानाच्या अवस्थेत त्यांना यात्वात्मक 
महत्वही होते. 91271111001108 ) 
परंतु सांख्यांनी या क्षेत्रांत क्रांतीच घडवून आणली. 
त्यांनी तांत्रिकांचा प्रकृति-पुरूप्रसिद्धांत॑ घेतला 
आणि त्यात नवा आद्य ओतून एक अत्यंत 
प्रभावी त्कनष्ठ॒_ असे दर्शन निर्माण केले 
सांख्याच्या तर्कनिष्ठ विचारांचे खंडन करण्यासाठी 
दोकराचार्यांना श्रतीचा | आश्रय धघ्याबा लागला 
सांख्यांचा प्रखर युक्तिवाद प्रकृतीच्या - व्यक्त विश्वाच्या 
सूद्म निरीक्षणावर अधिष्ठित झालेला. होता, त्रिसुणा- 


( गाधष्ा९छ ] 


त्मक विश्वाचे आदिकारण च्रिगुणातीत, शुद्ध 
शवेतन्य रूप ब्रत्म असणे दाक्य नाही. कार्याचे 


रुण कारणामध्ये असल्याशिवाय कारणाची कार्यात 
परिणति होऊच शकत नाही. हा कार्यकारण भावाचा 
महत्वपूर्ण सिद्धांत मांडून या. त्रियुणात्मक विश्वाचे 
कारण त्रिगुणात्मक प्रकातिच असली पाहिजे हा 
विचार त्यांनी प्रखर युक्तिवादाच्या साहाय्याने प्रस्था- 
पित केला. यासाठीच ब्रह्मसूत्रकारांनी आ।ण शंकरा- 
चार्यांनी सांख्यांना  प्रधानमळ ? मानिळे. सांख्यांच्या 
सलार्यवादाचा वेदांताळा उपयुक्त असा विपरीत अर्थ 
छावण्याचा काही पंडितांकडून प्रमत्न केळा जातो. 


३८. केवल ज्ञानाने प्रकृतीचा पसारा ठुतत हातो, ती निव्रृत्त हो) याचा अथ स्पष्ट आहे. 


कारणामध्ये कार्य असतेच? याचा 'जगात नवे काहीच 
निर्माण होत नाही; ज मुळात कारणरूपाने आहे ते तसेच 
अविक्वत राहते. असा अथ करण्यान विवतवाद्‌ सिद्ध 
करण साप होतं, पण साख्याच्या सत्कायवादाचा 
हा विपर्यास आहे. त्याना एवढेच म्हणावयाचे 
आहे की कार्याचे गुण कारणात सुप्तस्वरूपात असतात. 
( १०६७॥॥७] ) गोंडपादानी हाच अर्थ दिला : 
६६ ०) ॥)७ 18016 0० ॥)९ ॥॥॥७- 
1910 छ€ 019४ ९ 0) 1. 1108 119४९ 
७९९1 1000७९१ ७५ 0९ ॥४॥॥1-9९९08 ... ? 
याच तर्कपद्धती हृदय विश्वावरून अव्यक्त प्रकृतीच्या 
रूपाचे अनुमान निष्पन्न होते. “ ॥0॥७ ए181012 
१५०१११ 18 0७ ७॥0०पेपर्ला 0 ९०५ 0 ७1९ 
ए1७]१0॥७॥ ४00 ७38 8०, 100१ ॥॥७ €6889९1- 
0] ॥१७९॥॥॥७४ ० ॥॥९ ४18101९ फ०110 फछ€ 
0४ पिह 06 ९88९0019) 1190019111 0 
(1९ 7?1॥10111 1(9९॥, ” व्यक्त विश्व म्हणज प्रकृति 
नव्हे.“ विक्षएपा९ ग ९ 860100 ठा पि९ 


१ आणिता की? 
शा8018 फ0०॥]10, 18 ]०९॥७७))]ए  ९०0- 
181160 1 ९ 701901 - ” अव्यक्त 


प्रकृतीमध्ये साम्यावस्थेत असणाऱ्या सत्व, रज, 
तम ( 11(९))12011९९, 11९ घायते [गश0६) 
या. गुणांना गतिमानता कशी प्रास झाली हे 
सांगणे कठीण आहे. परंतु त्यांच्या विविध स्वरूपी 
संयुगातून विश्वाचा विकास झाला ही सांख्यांची 
कल्पना विज्ञानाला जवळची आहे. जाणीवर्शक्ते 
( ७००३९10ए४७18५55 ) ही मेंदूतील जड स्वरूपाच्या 
प्रक्रियेतून उद्भवते हे आजच्या वैज्ञानिक युगातील 
प्रायोगिक सत्य सांख्यांना समजले नसेल हे खरे; परंतु 
मन, बुद्धि, अहं]र ही जडाची परिणति आहे हे 
त्यांना समजळे होते हे निश्चित्‌ , तांत्रिकांना ज्याप्रमाणे 
विश्वनार्भितीची कल्पना मानवी निर्मितिक्रियिवरून 
सुचली असावी, त्याप्रमाणेच सांख्यांना गर्भाच्या 
विकासक्रमावरून विश्वविकासाची कल्पना सुचली 
असावी, तांत्रिकांच्या पिंडऱ्चक्षांडवादातूनच ही 


: आत्म्याच्या 


अज्ञानावस्थत प्रकृतीचा सर्ग भासतो. ? ज्ञान होताच हा आभास मावळतो. हा विचार शुद्ध वेदांतविचार होय. 


३६, त्र. सू, 11 ११२७ भाष्य, 


११ 


>> 


"करखगघरचघजसञ? 


मराठीचा विकास: महाराष्ट्राचा विकास 
राज्य मराठी विकास संस्थेद्वारे 
संगणकीकृत 


नवभारत 


कल्पना उद्धवू शकते. सीलने सांख्यांचा विकासवाद 
आधुनिक वैज्ञानिक परिभाषेत मांडण्याचा जो प्रयत्न 
केळा आहे तो महत्वपूण आहे. प्राच न भारतातील 
भोतिकवादाचे अत्यंत उद्‌वोघधक अने स्पष्टाकरण तेथे 
पाहावयास सापडत. * आचायांनी सांख्याच्या भूमि- 
केचा सारांश सांगताना हीच जडवादी भूमिका अगदी 
स्पष्ट रब्दात मांडिली आह: * ॥॥९ फण 
कोणाला 18100 1016]॥९0 ॥10 ७०॥)३|॥१18९8 
8७६६७७, १८७8, घय ६७7८०8 ढा) ११ 
0७९ ७९९७ ०0! & ७प७७ 15९) 101 1॥८]]- 
डक ७॥चे ८१९ प &ळाहणळ, १8110 
४778 _ वेदांत्यांचा चेतन ब्रह्मकारणवाद आणि 
सांख्यांचा अचेतन प्रघानकारणवाद्‌ याचा समन्वय 
अशक्‍य आहे, उत्तरसांख्यांनी वेदांत्यांची “ पुरुष 
कल्पना स्वीकारून अध्यात्मवादाच्या वेदीवर भारतीय 
भोंतिकवादाचा बळी दिला 


वेदांत आणि सांख्य ही दोन परस्परमिन्न समाज- 
ज बनातून विकास पावलेली दडोने आहेत. वै दक 
आर्याचे तत्त्वज्ञान गापालन वृत्तीने (17981.0131 3 
जगणाऱ्या पितृप्रधान समाजा > न्दिदौक आहे. या 
समाजात पुरूषाला विश्वतस्वांची प्रातिष्ठा लाभावी 
हे स्वाभाविक हाते, या उलट सांख्यांचा प्रकृतिकारण- 
वाद मातृसत्ताकामध्येच विकास पावणे शक्य आहे. 
बदिक आयही एके वेळी जडवादीच होते. त्यांचेही 
इहलाक साधनापर मंत्रतंत्र होतेच. यज्ञसंस्था हे याचे 
त्कृ उदाहरण होअ. त्यांच्याही मंत्रतंत्रामध्ये वामा- 
चार होताच. परंतु यांतही पुरुषाला प्राधान्य होते 
तात्रकांच्या प्रक्षातपुरुषवादातून विकास पावलले 
सांख्यद्दोन प्रामख्याने प्रकृतिप्रचानच राहिले, आणि 
यामुळच त्याना विश्वविकासाची मूलतत्त्व सांगता आली 
दुद्य विश्वाला ब्रह्मावरील विवत मानणाऱ्या वेदांत- 
तत्वज्ञानाला भोतिक विकासक्रमाचा विचार करण्या- 
चौही आवरुयकता भासू नये हे साहजिक हाते 


ननद 


२७, 89681 
२८, 8, 3. र. 1,300 


चाकाक ; इतिहा 
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स आणि तात्क्क्ञात 


प्रा, सदाशेव आठवले 


मिळण्याचे ठिकाण -- 


ढं ् ठेखक ब 


कि. ३ रु, 


' चिटणीस , पाज्ञपाठछाळा मंडळ वाइ 
९7) 


[ जि. सातारा ] र 
र्ट 


वाठकवि, निसगे आणि बाळक 

वालकबींची प्रतिमासृष्टि अपार समृद्ध आहे. 
त्यांच्या कवितेत प्रतिमांचा पाऊस आहे. बालकवि हे 
जन्मजात निसर्गकवि होते. ( त्यांच्या अन्य विषया- 
वरीळ कविता एकतर अपुऱ्या राहिल्या किंबा फसल्या 
हा याचा पुरावा, ) अर्थात्‌ त्यांच्या प्रतिमा तुद्धा 
निसर्गाचा आश्रय घेणाऱ्या असतात. निसर्गातील 
वस्तु व घटना यांच्यावर मनुष्यत्वाचा आरोप करून 
या प्रतिमा निर्माण होतात बराळकवींना निसर्गाचे मोहक 
रूपच मुख्यतः भावले आहे. अर्थात्‌ त्यांच्या प्रति- 
माही प्रामुख्याने मोहक स्वरूपाच्या असाव्या हेही 
ओघानेच आले. 

बालकवींची वृत्ति बालकाची होती. या वृत्तीच्या 
माध्यमातून त्यानी आपले सर्व अनुभव दाब्दांकित केळे 
आहेत. आनंदाने बागडणे, स्वच्छंद भटकणे, पाण्यात 
खेळणे, फुले, फळे, पक्षी पाहून हर्षनिभर होणे ही 
कोणत्याही बालकाची वृत्ति असते. तसेच काही काही 
प्रसंगी रुसणे, फुगण, खिन्न होणे, एकांतात जाऊन 
एकाकीच बसून राहाणे याही गोष्टी हळव्या, संवेदना- 
प्रधान बालवृत्तीला साजेदा असतात. तथापि बाल- 
काच्या जीवनात तोलनिक दृष्टया खिन्नतेयेक्षा आनंद 
अधिक्र असतो हे बाल्याची स्तुतिस्नोत्रे गाणारे सारे 
कवि सांगतील, याचमुळे बालकत्रींच्या कवितेत आनंदी 
बालकाच्या प्रतिमा जेवढ्या आढळतात तेवढ्या ख्रिन्न 
किंवा रुसल्याफुगल्या बालकाच्या आढळत नाहीत. 
पण म्हणन त्या कमी सुंदर व उपेक्षणीय असतात असे 
मात्र नाही, उळट खिन्न किंवा रुसलेल्या बालकाची 
प्रतिमा बाळकवि जेव्हा रंगवितात तेव्हा विरळा 
असल्यामुळे ती अधिक वेधक वाटते. 
औदुंबर 

बालकवींची प्रसिद्ध कविता 
दृष्टीने विचारात घेण्याजोगी आहे: 


: औदुंबर ' ही या 
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मननगिक 


प्रा. कमलाकर दीक्षित 
ओढुंबरः एक आकलन 


€£ छूळतटावर पैलतटावर हिरबाळी घेउन 
निळा सांवळा झरा व'हतो ब्रेटावेटातुन 
चार घरांचे गाव चिमुकले पैल टेकडीकडे; 
शेतमळ्य़ांची दाट लागळो हिरवी गर्दी पुढे. 
पायवाट पांढरी तय़रांतुन अडबी तिडबी पडे 
हिरूया कुरणामधुन चाळली काळ्या डोहाकडे 
झांकळुनी जळ गोड काळिमा पसरी लाटावर 
पाय टाकुनी जळांत बसला असला ओदुंबर. ” 
_ही कविता आठच ओळींची आहे, परंतु परिपूर्ण 
आहे. म्हणजे एक संपूण अनुभव या कवितेत शब्दर्प 
पावला आहे. 
: झांकळुनी जळ गोड काळिमा पसरी लाटावर 
पाय टाकुनी जळांत बसला असला औदुंबर 
_या शेवटच्या दोन ओळीतून प्रस्तुत कवितेतील 
मुख्य व मध्यवर्ती प्रतिमा व्यक्त झाली आहे. आपल्या 
छायेने जळ झांकळून, लाटावर गोड काळिमा पसरीत 
असलेला ( असला ) ओदुंतर जळात पाय टाकून 
बसला आहे. ( असला ) हा ओठुंबर नजरेसमोर येताच 
एखाद्या एका बाजूडा रुसून बसलेल्या बालकाचे चित्र 
मनश्चक्षसमोर तरळते. 
रुसलले बालक तरी काय करते ? एका कोपऱ्यात निमूट 
बसून राहाते. बोलत नाही की हलत नाही. आपला 
रुसवा ज्यांच्यावर आपण रुसलो त्याना कळावा म्हणून 
हुंदका दे, नाक ओढ, दार लावून घे अशा गोड लीला 
ते करीत असते. आपला रुसवा लोकांना कळावा, 
सगळीकडे पसरावा अशी त्याची इच्छा व प्रयत्न असतो. 
असे हे रुसळेळे बाळक मोठे गोड दिसिते, त्याचा चेहरा 
खिन्न, काळवंडलेला दिसला तरी त्याच्यावस्चा मूळचा 
गोडवा लोपत तर नाहीच परंतु अधिक वाढतो, 
(रागावलेली स्त्री अधिकच सुंदर दिसते असे म्हणतात, 
तसेच. ) अगदी असेच रुसलेळे गोड बालक शेवटच्या 
दोन ओळीतून ध्वनित केळे आहे, 


मराठीचा विकास 1चा विकास 


राज्य मराठी 
संगणकीकृत 


संस्थेद्वारे 


नवभारतं 


या कवितेच्या पहिल्या चार ओळीत आनंदाचे, 
खेळकरपणाचे वातावरण दिसते. ऐल्पेळ, निळासावळा 
बेटाबेटातुन इ, शब्दातून बाळ झऱ्याचे सानंद नतेन 
सूचित होते. : चिमुकले ? या एकाच विक्षेषणाने एक 
इमदार, सुंदर गावच नजरेसमोर येते असे नऱ्हे तर ते 
गाव आनंदी असले पाहिज अते वाटते. शेतमळ्याची 
गर्दी “ दाट ? असून ' हिरवी ? आहे. तीही आनंद 
सुचविते, दुःखाचे प्रसंगी माणूस एकाकी राहणे पसंत 
करतो तर आनंदाच्या प्रसंगी चार मित्रमंडळी गोळा 
करून मोज मजा करतो. गर्दी या शब्दाने असाच 
आनंद व्यक्त केला आहे. तसेच हिरवा रंग हा चेतन्य- 
सूचक व आल्हादसूचक असतो. सारांश या पहिल्या 
चार ओळींनी नजरेसमोर उभे केलेले चित्र आनंदी 
आहे. 

ऐल्पैल, बेखेट, निळा सावळा झरा, चिमुकले गाव 
या प्रतिमा तर उघडपणे बाळवृत्ति सुचवितात, म्हणजे 
पहिल्या चार ओळीनी मनावर आनंदी बालकांच्या 
क्रोडामझ़ समुदायाचे एक चित्र कोरले जाते. 

€ पायवाट पांढरी तयातुनि अडवी तिडवी पडे 

हिरव्या कुरणामधुन चालली काळ्या डोहाकडे ? 

यानंतरच्या दोन ओळीपासून वातावरण एकदम 
बदलले आहे. पहिल्या आनंदी, खेळकर बालक 
मंडळीपासून आपण दूर जाऊ लागतो. पायवाट पांढरी 
आहे. पांढरा रंग हा शांतता म्हणजे मौन सुचवितो. 
आनंदी बालकांच्या मेळाव्यातील एखादे बालक 
अचानक ( काही कारणाने ) शांत होऊन स्तव्ध उ्भ 
राहिले, मूक झाळे, अदी सूचना “ पांढरी ? हे विशेषण 
व ' पडे? हे स्थितिवाचक क्रियापर्‌ आपणास देते, 
हे मूक बालक त्या पायवाटेवरून -वाकडी तिकडी 
पावळे टाकीत चालू लागते, आजूबाजूला आनंदी 
बालके ( हिरबी कुरणे ) आहेतच ! परंतु ते 
एकटेच पायवाटेवरून कसेबसे चाळत डोहाकडे येते, 
हा डोह काळा आहे. काळा रंग ख्रिन्नतासूचक 
असतो. या डोहात पाय टाकून, लाटावर आपल्या 
ख्रिन्न रुसव्याचा गोड काळिमा पसरीत ते बालक 
मूकपणे बसून राहाते. या बालकाची प्रतिमा म्हणजे 
“ असला ' ओंदुंबर ! हे ब्रालक रुसले आहे. त्याचा 
हा रुसवा गोड आहे, “गोड काळिमा ? या प्रतिभेने 
तेच स्पष्ट केळे आहे, 
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अद्या रीतीने ही छोटी कविता पूर्ण होते. ही 
कविता म्हणजे एक छोटे पण पूर्ण प्रवासचित्र आहे. 


पहिल्या चार ओळीत चार घरांचे चिमुकले गांव, निळा 


सावळा झरा, शेतमळ्यांची हिरवी, टाट गर्टां यांचे 
स्थितिचित्र आहे. नंतरच्या दोन ओळीतीळ अडवी 
तिडवी पायवाट आपल्याला हिरव्या कुरणामधून 
काळ्या डोहाकडे घेऊन येते, याच दोन ओळीत प्रवा- 
साची सूचना आहे. शेवटच्या दोन ओळीतील 
जळात पाय टाकून बसलेला ओदुंबर दिसताच 
हा प्रवास संपतो. अश्ञा रीतीने या कवितेने स्थिति, 
गति व पुन्हा स्थिति असे चित्रण कटेल आहे. आनंदी 
खेळकर बालकांच्या भळ्यातून रुसून एकाकी चालत 
चाल्त येऊन डोहातील पाण्यात पाय सोडून बसलेल्या 
एका उदास बालकाचे चित्र आालकबीनी या कवितेत 
आहुबरराच्या रूपाने सूजित केळे आहे. 
' ओढुंबरात * बेराग्याचा शोध 

श्री, दि, के, बेडेकर यानी ( साहित्य निर्मिति ब 
समीक्षा या आपल्या ग्रंथातील साहित्य समीक्षेचे 
स्वल्प * या लेखात ) व श्री, कृ. बा. मराठे यानी 
( मनोहर, ऑगस्ट ६३ या अंकात) या कवितेचा 
अर्थ उपर्युक्त अर्थाहून वेगळा लावडा आहे. श्री. 
बेडेकर व श्री, मराठे एकमेकाशी सहमत आहेत. मी 
मात्र त्या दोघांशी सहमत होऊ दाकत नाही, 

या दोघाही टीकाकारांच्या मरे औहुंबर'ची प्रतिमा 
ही कबीच्या मनातील वैराग्यमावनेची द्योतक आहे. 
औदुंबर या विद्िष्ट वेक्षाशी संबद्ध असलेल्या देवता- 
कल्पना व या देवताकल्पनातील आध्यात्मिक अथ या 


दोघा टीकाकारांना विद्रोष जाणवला, 


पांढरपणा व डोहाच 


ताना पांढरा रंग वेराग्यसूचक त क 


क तेर काळा रंग नैराइ्य 
आदुभराचा आध्यात्मिक 
बाटवकाळा डोह या तीन मुद्यावर 
ख्याच्या निष्कर्पाची इमारत उभी 


क २>_ 'ब्यात वृक्षांच्या विशेषनामाचा 

“न की केलेला नसतो, फक्त या एकाच कवितेत 

ह्‌ा प्रकार घडला आहे, तेसेच कसलेही धार्मिक अगर 
र्या क संवेलटडटी 5 

आध्यात्मिक संकेतही ने सुचवीत नाहीत, ( “निसर्गा- 


आ जक 


"करखगघरचिठजसञ, 


मराठीचा विकास: महाराष्ट्राचा विकास 
राज्य मराठी विकास संस्थेद्वारे 
संगणकीकृत 


औदुंबर: एक आकलन 


विषयी लिहिताना धार्मिक, सामाजिक व वेचारिक 
संकेतांची भधने त्यांच्या आड आली नाहीत. लवलेल्या 
झाडावरचे फळ सहज हाती यावे तसे अनुभवाचे 
सहजाकार त्यांना गवसले, ” प्रा, गंगाधर गाडगीळ : 
बालकवींची कविता-साहित्याचे मानदंड ) या कविते- 
तील ओदुंवर हा विशिष्ट अवस्थेतील आहे. तो 
नेहमीचा ओदुंबर नव्हे. तो जळ झाकळून, लाटावर 
गोड काळिमा पसरीत पाण्यात पाय टाकून बसलेला हा 
ओडुंबर आहे. एका विशिष्ट अवस्थेतील औदुंबर 
आहे, यावरून त्रालकवीना ओंढुंवराचा अथ्यात्ममूलक 
सांकेतिक अर्थ सुचवायचा नाही हे. रासिकांना पटण्यास 
अडचण पडणार-नाही. 

शिवाय एकदा औदुंबवगला आध्यात्मिक संकेतात 
गुरफटून टाकल्यामुळे अर्थातच पांढर्‍या रंगाचा वैराग्य- 
सूचक तर काळ्या रंगाचा नेराश्‍यसूचक अथे घेणे उप- 
युक्त टीकाकारांना भाग पडले आहे. पांढरा व काळा 
रंग अनुक्रमे शांति ( मोन ) व ख्रिनताही सुचवितात. 
हा सूक्ष्म फर त्यांच्या ध्यानात आलेला दिसत नाही. 
शिवाय वादासाठी त्यांचे प्रतिपादन मान्य केले तरी 
एक प्रश्न उरतोच ! जर हा ओदुंबर ' विकल, 
५ दुःस्बातिरेकाने वाचा गेलेला ?, ' त्वचेवर राख 
फासल्यासारवा दिसणारा ' आहे तर त्याने पसरलेला 
काळिमा “ गोड ? कसा ? 
याचे उत्तर श्री ब्रेडेकर देतात त असे: 

१) “ओदुंबगने सूचित होणाऱ्या विरागी वृत्तीमध्ये 
जगाविषयी आसक्त असलेल्या माणसाची आतंता व 
असंतोष नावालाही न'ही; उलट निरासक्त'मुळ प्रात 
झालेला एक.प्रकारचा आनंद आहे. हा आनंद अथा 
तच त्या वैराग्यातच सामावलेला आहे. व हीच गोष्ट 

गोड काळिमा ? या विलक्षण शाब्दप्रयोगात यशस्वी 
रीतीने व्यक्त झाली आहे. ” 

(२) श्री. कृ. त्रा. मराठे म्हणतातः:-“ मग 
जळातीळ हा काळिमा गोड कसा झाला ! कवीने या 
मुकेल्या हाती भारती दिळी नि कळवले की उदासीन- 
तेतही एक प्रकारचे सुत्त आहे! सुखाच्या हिरिवळीत 

:स्व झिरपत असते 

थोढा सद्षम विचार केळा तरं ओहून ताणून लाव- 
लेला हा अर्थ कसा चुकीचा आहे हे कळणे अवघड 
नाही, 


(१) निगसक्तीसुळे प्राप्त झालेला आनंद माण- 
साळा समाधान देईल, शांति देईल. पण गोडवा कसा 
देईल १ एखाद्या प्रोढ योग्याच्या मुखावर शांति आढ- 
छळेळ का गोडवा १? गोडवा हा ब्रालकाचा गुणधर्म ! 
विरागी योग्याचा नव्हे ! 

(२) तसेच उदासीनतेतही एक प्रकारचे सुख 
आहे, यात वाद नाही. परंतु या उदास सुखात गोडवा 
कसा निर्माण होईल ?. उदासता सुखी असू शकेल, 
परंतु गोड असू दकणार नाही. एखादा योगी उदासीन 
वृत्त'ने जगाकडे पाहात असता त्याच्या मुद्रेवर सुख 
दिसेलही ! पण गोडवा ? तो कसा बरे दिसेल ? कोण- 
ताही ' रसिक ? असा आरोप करू धजणार नाही, 
असो. 
क्रीडा नव्हे रुसवा 

प्रा, रा. ग. जाधव हे ( नवभारत, ऑक्टो. ६३ 
या अंकात ) म्हणतात :- “ ही प्रतिमा क्रीडावृत्तीने 
प्रभावित झालेली आहे. आणि म्हणून ती प्रतिमा 
क्रीडेच्या विविध हालचाली, अवस्था याना *वबनित 

रणारी आहे. या क्रीडेच्या प्रतिमेचे आणखी एक 

वैशिष्टय आहे. ते असे की ही क्रीडा एक प्रकारची 
वाल्कोडा आहे. बालकाच्या क्रोडेचे ददन घडविणारी 
आहे. बाह्य वर्णनाच्या मागे खेळणारी, हुंदडणारी 
एका क्रोडामम्न बालकाची मूर्ति या कवितेतून पार- 
द्दोक होते. विज्ञेषतः या' क्रीडामझ बालकाच्या 
प्रतिमचे पूणे चित्र पाण्यात पाय टाकून बसलेल्या 
औदुवराच्या वर्णनाने अधिकच स्पष्ट होत. ?' 

प्रा. रा, ग, जाधत्र यानी पाण्यात पाय टाकून बस- 
लेला ओदुंत्रर ही एका ब्रालकाची प्रतिमा आहे हे 
मान्य केळे आहे. श्री, बेडेकर व श्री. मराठे याच्या 
मानाने माझा त्यांच्याशी मतभेद कमी आहे. ही 
एका बालकाची प्रतिमा आहे येथपर्यंत मी त्यांच्याशी 
पूणे सहमत आहे परंतु हे बालक ' क्रीडामम़ ' आहे 
असेही ते म्हणतात येथे मतमिन्नता उद्भवते. 

हा ओदुंवर जळ झाकळून, टाटावर गोड काळिमा 
पसरीत जळात पाय टाकून बसलेला ' असला? ओडुंबर 
आहे. या त्याच्या अवस्थेत क्रोडामझ़ता कोठे दिसते ! 
तो जर क्रीडामम असता तर पाण्यात टाकलेल्या 
पायानी त्याने इकडे तिकडे पाणी उडविले असते; 
निदानपक्षी ते पाय नुसते ' टाकुनि' न ठेवता 
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राज 


-कखगघरचिघजसज) 


मराठीचा विकास: महाराष्ट्राचा विकास 
राज्य मराठी विकास संर्थेद्वारे 
संगणकीकृत 


नवभारत 


पाण्यातल्या पाण्यात हलविळे तरी असते. पण तो हे 
अमले काही करीत नाही, पाण्यात पाय टाकून तो नुसता 
वसला आहे. हू नाही की चू नाही, अश्ा बालकाला 
अ पण 'क्रोडामझ? कसे म्हणू राकू! क्रोडेमध्ये 
हालचाल गर्भित असते, येथे तर सारे निश्चळ आहे, 
निष्पन्द आहे, 

शिवाय या ओदुंबराने जळ झाकळून टाकळे असुन 
छाटावर तो गोड काळिमा पसरीत आहे. तो जर क्रीडा- 
मम़ असेळ तर तो आनंदी वृत्तीत असला पाहिजे. 
आणि जर तो आनंदी असेल तर * काळिमा? का पसरीत 
आहे? “काळिमा? या शब्दाने आनंदी वृत्ति सूचित 
होत नाही, काळतरपणा किंचित्‌ खिन अश्शी उदा- 


पराज्ञपाठक्याळा मण्ड ळ-ग्र 


च क़ 0९ ७ 0 
ठेखक- तकेती्थ लक्ष्मणशास्त्री जोशी. 


वेदिक संस्कृतीचे विकसित रूपम्‌ 
संस्कृतीच्या जन्मापासून आतांपरैत 


केलें आहे. वेदिक संस्कृतीच्या अभ्यासका 


प्रकाशक ; 


हणजेच आजची भारती 


षी 

| 
वेदिक संस्कृतीचा विकास 
त 


झालेल्या स्वरूपाचे बणेन या 


अत्यंत अप्रतिम अशा प्रकारचें हें पुस्तक आहे 


किंमत ६ र, 
पेस्थापक्त, पाज्ञपाठछाळामंडळ | 


सता ध्वनित करतो. प्रा. जाघव या कवितेचे 
रसग्रहण करीत असता क्रीडामम्न बालकाची प्रतिमा 
सूचित करताना “ काळिमा? या शाब्दाला विसर- 
लेळे आहेत. त्यामुळे हे बालक क्रोडामयन तर 
नाहीच परंतु क्रीडा सोडून देऊन एका बाजूला रुसून 
बसले आहे, हे त्याच्या लक्षात आलेले नाही. 

सारांश, बालकब'च्या * ओदुंबर ! या सुंदर कवितेत 
आपल्या खळगड्यावर रुसून. दूर डोहावर येऊन 
पाण्यात पाय ट कून, आजञत्राजूच्या वातावरणात एक 
प्रकारची खिन्नता, एक प्रकारचा रुसवा पसरीत बसून 


राहिलेल्या गोड बालकाची प्रतिमा सूघित होते, असे 
मला वाटते. 


अतत मक्यातचधववरली 
न्थप्रकादान न 


य संस्कृति होय. भारतीय 
पुस्तकांत प्राधान्यानें 
अत्यंत उपयोगी आणि मराठी भाषेंतील ति 


बाइ ( जि सातारा ) 


श्री, प्र, लढ, सासवडकर 


रघुनाथराव पेशव्याचे अखेरचे दिवस 


: राघोभरारी ची कष्टाची अखेर _ 

“ अटकेवर मराठ्यांचा झेंडा नेणारा ? राघो भरारी 
ग्हणून रघुनाथराव पेशवा मराठी इतिहास वाचकास 
सुपरिचित आहे. नानासाहेब पेटाव्याचे कारीर्दाचे 
सुरवातीपासून नारायणरावाचे वघापावेतो रघुनाथरावाचे 
जीवन सर्वश्रुत आहे. पण त्याचे उत्तर-आयुष्य मात्र किती 
कष्टाचे गेळे वाची कुणाला कल्पना नसेल, नारायण- 
रावाच्या वधानंतर वारभाईंच्या कारस्थानामुळे पदच्युत 
होऊन दादा मुंबईस पळाला व त्याने इंग्रजांचा आसरा 
घेतला, सत्ता संपाद्ण्यासाठी जरी त्याने इंग्रजांसारख्रा 
सवळ मित्र केला तरी ती गोष्ट दादाला तितकीशी 
फायद्याची पडली नाही. 

पुरंदरच्या तहानंतर बारभाई आपगास पकडतील 
या भीतीने रघुनाथराव मुंबईस पळाला, वरळीस त्याने 
स्वतंत्र वाडा बांधून दोन वर्घे वास्तत्र्य केळे. मुंबईच्या 
या मुक्कामात त्याने तोफांचा कारखाना काढण्याचा 
प्रयत्त करून पाहिला. पण यश आले नाही. आनंदा- 
बाईला त्याचे मुंबईतील वास्तत्य आवडले नाही. तिने 
दादाला लिहिळे. “ उगीच इंग्रजांच्या घरी पोटास मात्र 
खाऊन कितीक दिवस पडून रावे £ एखढे पराक्रमी 
भारती येो'द्धयासारखे म्हणविता आणि मुंब्रईंस राहून 
काही उद्योग न करता काळ घालविता यास काय 
म्हणावे १ ” पण दादाने तिच्या बोलण्याकडे फारसे 
लक्ष दिळळे दिसत नाढी. 

तळेगावच्या लढाईनंतर दादा पुन्हा महादजी 
शिंद्याच्या सेनेतून निसटला व सुरतेस परत इंग्रजांच्या 
आश्रयास गेला. तळेगाव मोहिमेपूर्वी दादाने इंग्रजांना 
थापा मारल्या असल्यामुळे यावेळी इंग्रज त्याच्यावर 
विशेषरसा विश्वास ठेवत नव्हते. इंग्रजांना ' आपण 
दादाला उगीच आश्रय दिला? असे वाटू लागल होते, 

य 
डक्कन कॉलेज ऐतिहासिक संग्रहालय रुमाल 
डेक्कन कॉलिज ऐतिहासिक संग्रहालय रुमाल 
डेकून कॉलिज ऐतिहासिक संग्रहाळव रुमाठ 


क्व 


, डेक्कन केलि 
डक्कन कॉलेज ऐतिहासिक संग्रहा 


डू (1 


अनुक्रमणिका 


इंग्रजांच्या आश्रव्रास गेल्यापासून प्रथम प्रथम दादाचा 
उत्साह दांडगा होता. पण पुढे पुढे त्याचा धीर खचत 
चालला मनोरथ वितळू लागले. पेशवा होण्याचे स्वमन 
मृगजळ भासू लागले, पैशाची टंचाई वाढू ठागळी व 
* यटू परवा दुःखम्‌? हा अनुभव त्याला पदोपदी येऊ 
लागला. मन खचू लागले व दारीरह्दी रोगग्रस्त झाले. 
सुरतेमधीळ ही साडेतीन वर्षे व कोपरगाव ( कचेश्वर ) 
येथील सहा महिन्यातील दादाच्या अखेरच्या जीवनाचे 
चित्र नाना फडणीसाचे वकील व हस्तक यांचे पत्रा- 
वरून पुढील प्रमागे दिसते, 
सुरतेतीळ दिवस 

सुरतेस दादावरोवर आनंदीबाई, बाजीराव, व 
दत्तकपुत्र अमृतराव हे होते. सवे कारभार बाजीराव व 
वाई पहात. अमृतराव त्यांना मदत करी, पुण्याहून 
ब्रातम्या काढण्यासाठो दादाने पुण्यात आपला एक 
हेर ठेवलेला होता. त्राजीराव अर्वे, मानाजी फाकडे, 
सटवाजी भोसले वब गुलजारख्वान हे दादाचे जीवास 
जीव देगारे साथीदार त्याच्या बरोतर होते. त्यांच्या- 
बद्दल नानांचा हस्तक “ चारो कुमांडी श्रीमंतांजवळ 
एकत्र जाहली आहेत? असे लिहितो. मुतईप्रमाणे 
सुरतेसही दादाने तोफवाना काढण्याचा प्रयत्न केला, 
२८४ तोफांचे सामान तयार करविले होते. ३६ तोफा 
तयारही झाल्या. पण पुढे पैशाच्या अभावी काम 
अर्धवटच रांहळे.* इंग्रजांच्या आसऱ्यास गेल्यात्ररोजर 
त्यांच्या स्वाधीन केळेलळे जडजवाहीर दादा मरेपर्यंत 
सोडवू शकला नाही. आश्रितांच्या व शितंदीच्या 
खर्चा ची तोंडमिळवणी करता करता नाकी नऊ येऊ 
लागळे. गुलजारणखवानास बारभाईबवर पाठविण्याची 
दादाची इच्छा होती ण तोही खर्चाच्या तंगीमुळे 
शक्‍य झाला नाही. 


५३ गठ्ठा २ पत्र ६२. 
४९ गठ्ठा ४ पत्र ४५, 
४९ गठ्ठा ४ पत्र १९, 


ज ऐतिहासिक संग्रहाळय रुमाळ ५२ गट्टा २ पत्र ७, १२७. 
लय रुमाल ४९ गठ्ठा ४ पत्र २७, 
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मराठीचा विकास: महाराष्ट्राचा विकास 
राठा वकास सस्थद्वार 


संगणकीकृत 


नवभारत 


च्या मामल्यास रघुनाथराव मनातून कंटाळला 
होता, पुणे सडल्याला बरेच दिवस झाल्यामुळे ' पेश- 
वाई नाही तर नाही, निदान पुणे तरी पहायला 
मिळावे असे दादाला व आनंदीबाईला वाटत होते 
वडगावच्या लढाइच्या वळी पुण्याच्या जवळ जाऊन 
पुण्याचे दहन झाळे नाही म्हणून दादाला हळहळ 
वाटली. “' दोलत खरात्र जाली. याउपरी जसे होइल 
तसे कबूळ करून समेट करावा, स्वस्थ जागा देतील तेथे 
राहावे, नच मर्जीस येई तरी तुरतेसच असावे असे 
वारंवार दादाच्या मनात येत होते. मदतीसाठी त्याने 
अनेकांना पत्रे लिहिली पण सर्वांनी वाटाण्याच्या 
अक्षदा लावल्या. इंग्रजही आळेटळं करीत होते 
दिछोीचा जुना मुत्सद्दी गाजुद्दीनव्रान फिरता फिरता 
एकदा सुरतस आला असता दादाला भेटरा. त्याने 
दादाला आपले निद्लाण लावण्याचा व 'बाणा राख: 
ण्याचा सल्ला दिला, त्यावरून दादाने विजयादशमीला 
स्वतःचे एक कुमुंची निशाण तयार केले. 

आनेदोत्राई ब अमृतराव सर्व योजना करून त्या 
पार पाडीत. बऱ्याच वेळा दादाचा आनंदीवाईंशी 
खटका उड. इप्रजांना दादास वबसडचा ककल्ला लहून 
मागतळ, दादा चालल 1 आम्हास देण नाहा.”? 
त्यावरून इंप्रजांचे मर्जींस ठीक न पडल' तेऱ्हां आनंदी- 
वाड त स्सृतगाव यांना दाटाच्या शिक्कथानशी बसड 
लिहून दला. ' हे वतमान दादास कळले. फार राग 
भर, वाटा । व श्र मंतार्दा कडवी भाषण फार झाली! 
एकदा आनंद वाड अशीच रुसळो. 


कारण ती व 
अमृतराव यांच मना 


सुरत अट्ठावोस!मथ्ये आपली 
ठाणा झेड चसवावे ता इंग्रजांचे ठाणा जसतात, हे टोक 


नाही.” स्घुनाथराव'ने इंग्रजांस सांगतले क! “ ठाणी 
आमच बसवावा. * इंग्रजांनी उत्तर केळे को * तुम्हास 
पुण्यास नऊ 


वसव तेव्हा तुम्ही आपले झेंडे ठाणो 
बसवावी. ” श्रीमंत्त ' दादा ) बोलले की“ 


याप्रमाणे 
करार नाही 


यल असता ठाणो तुमचीच बसवता हे 
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काय ? ” इंग्रजांनी या कुरकुरीमुळे दादाचा तनखाच बंद 
केला. पण प्रकरण लवकरच मिटले, पण * सौ. बाई 
मात्र रागे मरून बसली. आठचार दिवस श्रीमंताकडे 
गेली नाही,” आनंदीवाईंच्या सांगण्यावरून दादो येवले- 
कर व आबा. जोशी दादास वारंवार टोचून बोलत. तेव्हा 
संतापून दादा एके दिवशी आनंदीव्राईला म्हणाला, 
“£ सटवे, तूही बारभाईंस मिलोन गोष्टी सांगतेस हे 
ठीक नाही, ?* दादाच्या सात आठ नाटकशाळा 
( रखेल्या ) बरोबर असत, आनंदीव्राई त्यामुळे पिसा- 
ळन जाई. दादाची कनिष्ठ पत्नी मथथुराब्राई देवी निघून 
गत झाली. 

सुरतेस दादाजवळ फुकटे भोजनभाऊ आश्रितांचा 
गोतावळाही त्राचे जमला होता. नानांचा वकील 
नानांना लिहितो, ““कारभार मुख्यत्वे अमतराव करतात 
शिवाय नारो तुकटेव वगेरे एकदोन आसामी थोरली 
आहे. वरकड भरव्राह्मण हागीदे मिलोन दोनरो 
आसामो निय भोजनास आहेत. उपयोग एकापासून 
नाही, छावून देत असता जात नाहीत. याजमुळे अन्न- 
वस्र चाळते तितकेंच कबूळ करून सेपन्नास रिक्रामेही 
आहेत माणसेहो कंटाळळी आहेत. सेपन्नास माणसे 
उठांन गडा, जाईल त्यास नको म्हणत नाहीत, 7?” 


या फुफट भाजनमा ऊपमुळ आनद] बाइ पण कावून जाइ 


व [र्कव्कदा संतापान त्याना टाकून बालत अस, एक 


काह ला “मचे पेमे द्या आम्ही जातो म्हणून 
हटून बसळे, पाईची माणसे व स्वार यांचा मात्र धर 
राहिळा नाहा.? “: मागील हसावे करून द्यावा, पोट 
भरेळ तिकडे जाऊ 


1ऊ तेही मिळत नसल्यास दाह्रातील 

कै 'बादुळ्यांचा हवाला प्रेऊन घरास पे'हःचू. असी 
चघेगमी करून द्यावी, जाऊ” “म्हणत आज दोन दिवस 
सिळदाररांनी निकड लावीळी होतो. त्यास ' दपवाळी- 
यत दम धरात्रा एवजाची तरतद करून थोडे च्हुत 

दऊन मगस्थ करतो म्हणून वायदा करून थांत्रविले 


आहेत, हे दिवसेदिवस ठोक दिसत' नाही.? याजवरून 


“रै. ५२ ग. २.पत्नर ७९, १० ९ 


शट 


अनुक्रमणिका 


ळी 


मराठीचा विकास: महाराष्ट्राचा विकास 
राज्य मराठी विकास संस्थेद्वारे 
संगणकीकृत 


रघुनाथराव पेशव्याचे अखेरचे दिवस 


श्रीमंत सौ. बाई बहुतच सर्वंत्रावर इतराज होऊन 
सिः्यागाळी केल्या. “रिकामे खावयास जमा जाळे उप- 
योग एकराप सून नाही. सारे हाकोन लावावे? म्हणोन 
बोलल्यावरून यादोत्रा येवलेकर ब नारो तुकदेव याणी 
उत्तर केळे की “ तुम्हास इतत्रार ( विश्वास ) एकाचा 
नाही. व ब्रोलाळ ते शाश्वत नाही. आसे असता 
जवळ राहणार'वर रागे का भरता १ काये चुफले £ 
सवत्रांनी तुमचे सावतीस घरदार सोडून तुमच तर 
व्हावे म्हणोन तुम्हावरोवर येक्रा वस्नांनी चार चार वेळ 
जाळे असता ते अन्यायी कसे काये? जे आहेत त 
यथामतीने केवळ आस न करते. साहेवलचेच शाश्वत 
नाही ? त्यावर वाईंनो उत्तर केळे की ' त नीट असते 
तर आस का होते १ *' ते मुलापासून तसे. कोण्हीच 
माततर जवल राहीला नाही, ” अवेर दादाने हळुडळु 
माणते कमी करण्यास सुरवात केली, - “ श्रामंत 
दादासाहेत्रांनी लोक व माणसे थोडीवहुत कार्यकारण 
ठेवून वरकडास निरोप दिल्हा. परंउ कोणी जात 
नाही. निमे रोजमरा घेऊन राहावयास कत्रूल जाल 
निघोन जाण्याची रुष्ट बोली आहे. ?” एकदा रघुनाथ- 
रावाने स्वतःच निघून जाण्याचा विचार केला. तेव्हा 
लोक म्हणू लागले तुम्ही गेला तरी समागमे आम्हात 
घेऊन जावे सिंत्रंद' पण डोईजड झाली. सिदी 
आरत्र वगेरे भाडोत्री सेनिक दोनतीनशोपर्यंत रकसत 
केळे? जवळच्या साथीदारासही अस्रेर सोडावे लागले 
५६ बुर्व व मोसळे यास श्रीमंत रा. दादासाहेब व इंग्रजान 
काहाडन दिल्हे. आणि सांगितले की तुमचे पोट भरेल 
तिकड जावे. त्याजवरून ते सुरतेहून निघाले. हिंदुस्था 
नाकडे जाणार ऐसी जन वदंता आहे. ” बारभाऱचे 
सरदार गणेदापेत बेहरे यांनी सुरत प्रांत उजाड केला 
त्यामुळे ' दादा हे सुरतशाहरास अरिष्टरूपच आहेत 
पुणेकरांशी सलाह करण्यातच कल्याण आहे . अल 
चिंताग्रस्त सुरतकर सावकारास वाटू लागले 


११, डे. कॉ. ऐ, सं. रु. ५२ 
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रघुनाथरावाची धमक्रत्ये व आनंदीब्राईची त्रतेवेकल्ये 
सुरतेसही चाळूच होती तापी नदीवर आनंदीब'इ कधी 
कधी स्नानास जाई, कोणी “* रामनाथत्रावा गोसावी ? 
महापुरुष्र होता त्याच्या ददीनास ती स्वतः जाई व 
इतर लोक गेले नाही की शागीद विरे व इतरावर राय 
काढी, '* दादाने सुरतेस गणेशोत्सवही सुरु केला. 
५ गोसावी एक दुर स.मान्य मिळाला आहे. कला- 
वंतणीचा नाच करविणार., बडोद्याहून फत्तेसिंगाकडून 
नामी ताफे आणविले आहेत. '' ८ पण उत्सवाचे 
दिवसातच कानाला फारच तिडीक लागल्यामुळे दादाला 
कार्यक्रम ऐकता आले नाहीत. 
इंग्रजांशी घुसपूस 

इंग्रजांचा आश्रध होता तरी दादाचे इंग्रजांशी सूत 
होते असे मुळाचे नाही. दादाचा खाचिक स्वमाव, 
वाईट सवग्री, व आश्रितांचे लटांगर यामुळ इंश्रजांनाहा 
ता नसते लोढणे वाटत होता, उलट दादाच्या तांडूनहा 

इंग्रज केवळ गळेकापू, आपला मतलत्र साधनार 
असे उद्गार बारंवार निघत. एक दोनदा दादाचे व 
इंग्रजांचे चांगळेच ब्रिनसळे. एकदा दादाकडाल व 
इंप्रजाकडील जमातदारांचा कब्ञा झाला, तर एकदा 
दादाच्या व इंग्रजांच्या लोकांची कटकट होऊन इंग्रजांचा 
एक माणूस मारल्या गेला. इंग्रजांनी गुन्हेगाराचा मागणी 
केडी ब दादाचा तनखा बंद केला, ' येक महिना 
खर्चास पावळे नाही. वोढ पडली. त्या समयी ' 
झुप्याचा देव्हारा दादासाढ्जी साहुकाराकडे ठेवून 
१॥ हजार रुपये आणले व डांगरीस निघोन गेले, 
बाइ व अमृतरावही गेले, ?'* अखेर जनरल 
गॉडड जेव्हा मुंब्रईहून आला, तेव्हा स्वतः स्घुनाथ- 
रावास मेटून त्याची त्याने समजूत काढली, दादावर 
एक किटाळही आले होते. एकदा दादान एका नागर 
ब्राह्मणाची मुलगी जत्ररदस्तीने धल्न आणली. तिच्या 
झाईब्रापांनी प्राण दिला, गाडर सुरतवाल्यास रागे 
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मराठीचा विकास: महाराष्ट्राचा विकास विकास: महाराष्ट्राचा विकास 
राज्य मराठी विकास संस्थ 
संगणकीकृत 


नवभारत 


भरोन बोलल्या, '“ तुमच्या स्वाधोन राघू केला असता 
अश्या बदेफेलीच्या गोष्टी व्हाव्या |” सुरतवाला 
म्हणाला, ' ब्राह्मण होऊन याच्या बुद्धिस भ्रंश झाला. ” 
असे म्हणून याने श्र मंतास वाड्यात बंदोव्रस्ती ठेविले, 
बाहेर निघा देत नाहीत. _€ अदेरचा प्रयत्न म्हणून 
दादाने हणमतराव व मणीयार पारशी हे दोन ग्रहम्थ 
इंग्ढडला वकील म्हणुन पाठविले. त्यांचे तिथे फार 


हाल झाळे, पण एडमंड ब्केने त्यांचा चांगला परामदी 


घेतला म्हणुन निभावळे, देवरी दादाने स्वतः इंग्लंड च्या 
राजास एक पत्रही लिहिळे, पण काही उपयोग झाला 
नाही. दादाची सर्वत्र नाचकी झाली ** प्रक्रतीने व 
परिस्थितीने ता अगदीच हता झाला होता, बायका 
मुलेही त्याची परवा करीनात. नानांचा हस्तक तर 
नानांना “ दादांच्या बुद्धांस काहा विपर्यास पडला 
आहे म्हणून कित्येक त्रालतात ? असे लिहितो. 
शारीरिक, मानसिक व्याधि आणि अंत 
शरीर कृश ब व्याधिग्रस्त, बुद्धीस थोडाबहुत भ्रंश, 
व मन अत्यंत निराश ब उदास होऊन दादा अगदी 
मृत्युपंथात लागला, नानांचा बातमीदार लिहितो. 
* सुरतेत दादासाहेत्र शरीरेकरून फार श्रमात आहेत. 
तित्रा क्ञिष्यांनी घरून उभ करावे तेव्हा सूर्य अवे देऊन 
एक घटका उभे राहतात. तदोत्तर बसणे अथवा शयन. 
बारा घटका रात्री तीन पैसेभार राळ्याचे तांदूळ व 
पैसाभार मूग ऐसे एकत्र खिचडी करून भक्षितात. 
आठ दहा दिवसानी सो. आनंदीवाईचे द्वन, 
एक अर्धा घटका जवळ येऊन असली तर त्यासी 
भाप्रण करीत नाहीत. बाजीरावास बाईकडे फारस 
ज्ञाऊ देत नाहीत. वारंवार आपले मंडळींचे पुण्याचे 
स्मरण करीतात. ? कानाचे दुखण्याने तर दादा 
अगदी भेजार झाला, पथ्य़ करण्याची शक्ति अंगात 
राहिली नाही, ' उजवे डोल्यापासून कानाचे वर्रल 
पाळीकडून दाडेपावेतो दुःख, त्यात फाड करून क्षतच 
तीन बोटे लांञ्र ब दोन बोटे रुंद याप्रमाणे आहे. ! 
स्नानसंध्या झाल्यानंतर भोजनसमयी जे इच्छा होईल 
१८, 


२०, 


र्र 


सरंदेसाई- मराठी रियासत उत्तर विम 


२३, 


ते खावे न झाल्यास कोण्हाचीही बाडी राहू नये. 


-याप्रमागे मर्जी विलक्षण आहे. उपरांतीक फार दाटी न 


होता येकटेच निजावे. ब्रहुत वोळंणग आदि करून 
गडवड सोसत नाही. कदापि बोलणे पुसणे झाल्यात 
रा. अमृतराव याणीं जाऊन पुसावे अक्ली मजा 
आहे. इंग्रज डॉक्टर उपाय करीत होते. ' इंग्रजी 
उपायाने कान किंचित वरा झाला, किंचित्‌ क्षताचा 
डाग राहीला आहे. व थोडी बोळ आहे. याजकरिता 
पटी बांधत असतात. ? *' एकदा इंग्रज डॉक्टराने 
ऑपरे£न केळे. दुसऱ्यांदा करण आले ते'्हा बाईने 
मना केल. ती म्हणाली, “ येक फाड जाला. त्याज- 
कडून निचर होत नाही, दुसरे ठाथी फाड कराल त्याने 
निनर होईल हा भरंवसा काये ? याजकरिता सेकून 
ओषधे लावून जिरवाव हेच चांगळे म्हणोन जिर- 
वण्याचे उपाये चालता कळा. ? या जखमेसाठी * बार्क 
नावाचा औषधी पदार्थ दादा मुंबईहून वारंवार माग- 
बीत अते, 

या सव व्याधींनी ञस्त होऊन व साल्बाईच्या . 
तहानंतर इंग्रजांनीही ' जा? म्हणून सांगितल्यामुळे 
दादा १७८३ च्या जुळेत हरिपंत फडक्यांच्या स्वाधीन 
झाला. पुणे दरवारने दरमहा २५,००० रुपयांची नेमणूक 
करून दिली, कोपरगावास आल्यावर दादाने प्रायश्चितही 
घेतळे. गो(पक्रात्राईने त्याची भट घेण्याचे नाकारले. 
नोव्हेबररात दादाची प्रकृती अधिकच ब्रिघडली, ज्वर 
येऊ लागला. थोड्या दिवसांनी ज्वर उतरला म्हणून 
त्याने स्नाने करण्यास सुरवात केळी, स्नान करून चार 
घटका थ्यान करून दादा बसत असे. त्यामुळे जबर 
पुन्हा उल्टला, व ११ डिसेंत्ररला रात्री सहाव्या 
घटकेस दादाने इहलोकीची यात्रा संपविली, यावेळी 
दादाचे वय फक्त ४९. वर्षांचे होते. आनंदीबाई 
त्यानंतर ११ वषांनी वारली. 

[ पुणे येथील भारत इतिहास संशोधक मंडळाचे | 
८३ वे वाढदिवशी दि. २२ जून १९६३ ला लेखकाने 
बामलेल्या निभेधावरून ] 
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शिखंडी आणि 


शिखंडीची कथा 

ही कथा, महाभारतांत आली आहे. काशीच्या 
राजाला तीन मुली होत्या, पेकीं अंबा ही 
बडील, अंब्रिका ही मधली, अंब्रालिका ही धाकटी 
होती. भीष्मपितामहानीं, विचित्रवीर्य. या आपल्या 
सावत्रभावासाठीं या तिन्हीं मुळी बायका म्हणून नेमस्त 
करून हस्तिनापुरास आणल्या, पण अंत्रेन त्यांना 
सांगितळे कीं, ““ आपण पूर्वीच शाल्वराजास मनाने 
बरळ आहे. ” हे ऐकून भीष्मानीं तिची सन्मानाने 
शात्त्राकडे रवानगी केली, पण त्याने ती दुसऱ्याची 
नियोजित केलेली वधु म्हणून तिचा त्याग केटा! ती 
भीष्माकडे परत आली व तिने स्वतः भीष्मानीं भार्या 
म्हणून आमला स्वीकार करावा म्हणून त्यांना गळ 
घातळी ! पण मत्स्यगंधेस आपलो सावत्र आई बन- 
विण्यासाठीं, तिचे बापासमोर “ आपण आजन्म 
ब्रह्मचारी राहूं व तुझ्या मुलीचा पुत्रच राजा होईल ” 
अशी निःस्वाथे प्रतिज्ञा पूर्वीच केली होती, या 
कारणामुळें त्यानीं अंबेच्या विनंतीस नकार दिला | 
यावरूनच “ भीष्मप्रतिज्ञा ” ही म्हण पडली ! 

याप्रमागे अंब्रा दोहोंकडून नाडल्याने तिला साह- 
जिकच भौीष्माबद्दद राग आला व त्यांचे नाशासाठी 
वनांत जाऊन तिन इकरदर्शनासाठीं घोर तप केलें 
“ आद्युतोष ” प्रसन्न झाले; वर देतांना हा भोळा देव 
शुभाद्युमाची पर्वाच करीत नाहीं ! त्यानीं तिला 
सांगितलें कीं, “ तुझी इच्छा पूण होईल पण या जन्मीं 
नाहीं, पुढल्या जन्मीं ! ” त्यानंतर तिनं देहत्याग केला, 

द्रोणाचार्यानें अपमान केल्यामुळे बुपदराजाने, 
द्रोणाचा वध करणारा पुत्र व्हावा म्हणून अरण्यात जाऊन 
शिवपत्नी उमा ( म्हणजेच अंबा ) हिला प्रसन्न करण्या- 
स्तव॒तप केळे. तिन प्रसन्न होऊन तशी संतति 
होण्याचा वर दिला, पण पढे संतान जे निपजले ते 
मुलीचें ! टरपद व त्याची राणी यानीं ही गोष्ट गुत 
ठवली व पुत्र झाला म्हणून जाहीर केले ! तिचे स्व 


२९ 


श्री. आबा चांदोरकर 

€४ 
इ ळा ! एक नैसर्गिक चमत्कार !! 
संस्कार पुत्राप्रमाणेंच केळे. मुलाचे शिक्षण दिलें, युड्ध- 


ह्ास्त्रांत प्रवीण केळे. योग्य कालीं तिचे लयन दद्षाणे- 
देशचा राजा हिरिण्यवर्मा याचे कन्येशी केले; पण गर्भा- 


' घान (पुंसवन ) समारंभांत हें गुस भांडवल फुटळें ! नव- 


रीने ब्रापास ही सत्यकथा सांगितळी, साहजिकच तो 
रागावला. त्याने द्रुपदावर स्वारी करण्याची तवारी 
चालविली. ती बातमो ऐकून द्रुपदही तयारीस लागला. 
शिखंडी वैतागली; आपल्यामुळें बाय व सासरा यांत वैर 
उत्पन्न झाल्यामुळें तिने गुप्तपणे बनवास केला.नेथें स्थूलकण 
नांवाचा एक यक्ष रहात होता; त्यानं युक्तीने शिखंडी- 
कडुन सव हकीकत समजावून घेतली, त्याला तिची 
दया आली व त्याने तिला आपलें पुरुषत्व अपेण 
केळे ! शिखंडी सुल्यी, मुलगा झाली ! गोदूचा 
गोविंदा बनला ! ! 


पुंसवन समारंभ यथास्यित सर्वप्रकोरे पार पडला ! 
हे आनंदाचे वर्तमान वधूने बापास कळविलें; त्यान 
व्याह्याची क्षमा मागितली. पुढें भारतीय युद्धांत 
शिखंडीने आपल्या मेव्हण्या-( अजुंना ) चे बाजूनें भाग 
घेऊन भौीष्माशीं युद्ध केळं पण शिखंडी ही स्त्रीच 
मानून त्यानीं त्याचेबर शास्त्रप्रहार केला नाहीं. त्याने 
अर्जुनाचे मदतीने भीष्माना शरपंजरी पाडले | पुढें 
अश्वत्थाम्याने शिखंडीचा वघ केला. (म. भा. उद्योग 
प. अ- १८८-१९२ ), 


शिखंड या संस्कृत शब्दाचा अर्थ मयूरपक्षाचा 
पिसारा, त्यांतील एक पींस, याचें विशेषण शिखोडन्‌ 
( शिखंडो5स्त्यस्य इनि ), अर्थ- गुच्छ, तुरा; मस्तका- 
वरील केसांची गांठ, जटाजूट, नपुंसक, अंज्राडा 
( आजचे पुण्यामधील बोलाईभक्तांचे- नपुसकांचे- 
डोईवर केसांचा अंबाडा असतो, हे नपुंसक पूर्णपणे 
पुरुष नसतात व धडपणे स्त्रीहि नसतात. यांच्यांत हे 
दोन्हीं लिंगप्रकार अर्धवट असतात म्हणून त्यांना 
तुतीयप्रकृति म्हणतात ! ). 


नबभारंत 


शिखंडीचे आणीक अथे आहेत, ते लक्षांत ठेवले 
म्हणजे या शिख'डी नांवाचा मी पुढें जो उलगडा 
करणार आहे तो समजण्यास सोपें जाईल. शिखंडी 
म्हणजे मोर कारण त्याला शिखा ( दंडी ) असते, 
मोगची डोंडी, कोंबडा, मोराचे केपूट, वार्षिकी ऊफ 
मोगरी वनस्पंत, मोरशैंडा ऊर्फ मोरशिक्री वनस्पति 
म्हणजच *' शिखंडी ” नावाचे एक क्षुप, याचे शेंडे 
मोराच्या डोक्यावरील तुर्‍याप्रमागे असतात. कोंबड्या- 
लाढि दोंडा ( तुरा ) असतं, 
वर ञ्या वनस्पति व प्राणी सांगितले 

लांची वेशिष्टयें 

वार्षिकी ही पुत्रदा आहे. हो प्रत्येक पावसाळ्यांत 
पुन्हां फुलते. ही थेड, कणे-नेत्र-मु'व-रोग, हृदयविकार, 
घाव, विषार इ० रंगांची नाऱक, फार कामोत्तज, हिचे 
तेळ व अत्तरहे असेंच गुणकारी. हिचे नस्यानें ( रस 
नाकात पिळल्याने ) गर्भ पुत्राचाच बनतो म्हणून 
हीस * राजपुत्रिका ? म्हणतात, मोरशेंडानें बालग्रह 
बरा होतो. प्रयोगांत याचीं प्चांगे वापरतात, हिनेहि 
कन्यागर्भाचं पुत्रप्रहांत रूपांतर होतें ! 

मोरपक्षी नपुंसक झाहे अशी ( मिथ्या ) लोकोक्ति 
आहे ! तिच्यामतें त्याची वंशवृद्धि पुढीलप्रमाणे होते, 
मोर व लांडोरी यांचा साक्षात्‌ समागम होत नाहो, 
पावसाळ्याचे प्रारंभीं दोघेडि कामासक्त होऊन नाच- 
तात. त्यावेळीं मोराचे डोळ्यांत वीर्यपरिप्लुत अश्रु 
टिवकतात, ते लांडोरो आपल्या चोंचीनें बरचेवर 
पकडून पिते, त्याने तीस गर्भ राहून मग ती अंडी 
घालते | या अनावापुळें या नर्मादींना, झुक्रभुकू, 
रेतोभोजक नांवे पडलीं. मोराचे मांस, मधुर, बुद्धि- 
वधघक, पार्‍्याप्रमाणे सद्यफळदायी, कान डोळे-वणे-स्वर 
शुद्ध करणारे, द्युक्र-मांसवधक आहे. म्हणूनच मोर 
अल्येत वीयेवान आहे, मात्र ते मागद्यीपरे ते वैशाख 
याच सहामाहींत खावे | त्यापुढीळ सहामाहींत खाऊं 
नये कारण त्या काळांत मोर हे सापांना खातात त्यामुळें 
त्यांच मांस विषारी बनते (द्यागंधर) ! 

कोंबड्यास शेंडी असल्याने त्यालाहि शिखंडी ग्ह्ट्छे 
आहे. तो फार स्त्रीलंपट, रोज चार पांच कोंबडींना 
भोगतो, असेत बीयसंपन्न, त्यामुळें मादो रोज एक 
अंडे घालत! त्या कारणाने त्याचें मांत पोष्टिक, वीर्य- 
वधक, मधुर, क्षवरांगनाशक आहे. त्याचे अंडही 
असेंच गुणकारी, 


रर 


शिखंडी कथेचा उलगडा 

वरीळ मजकुगवरून हा उलगडा पुढील माझ 
तर्कावरून समाधानकारकपणे सोडवितां येतो ब स्थूलकणे 
यक्षाने आपलें पोरुघत्व दाखंडी कन्येस देऊन तिला 
शिग्बेडपुत्र केला याचीहि सुसंगत संगत लागते. त्याने 
तिचे नाकांत वार्षिकीमोर्शेंडा या वनस्पतींचे रस पिळले 
तद्वत्‌ इतरहि ( बड, पिंपळ, उंबर इ. ) पुत्रदा वनरपतींचे 
रस पिळले. मग तिला मोर-कोंबडा यांचे मांसांचा खुराक 
सुल केला. नंतर सांडबेटाचें मूत्र ( आर्यवेद्यकात कांहीं 
प्राण्यांचे सूत्रांचा उपयोग संतांतग्राप्तीसाठीं करण्यास 
सांगितळें आहे ! ) इ. आप्रधांच्या मदतीनें त्या जन्म- 
जात सुलीला कायमचे युवक बनवेलें| यक्षजात.तील 
तज्ज्ञ वैद्यराजांना ही प्रक्रिया साध्य होती. ही माझी 
स्वेर कल्पना नाहीं. पुढील द्यास्त्र'य माहितीवरून ती 
शास्त्रुद्ध सत्यकथा आहे हें समजेल | 
नेष्ठिक ब्रह्मचाऱ्यांचा वीर्यप्रभाव 

या ब्रह्मचाऱ्यांचा वीय़ात्सग, ते आपण होऊन करीत 
नसल्यानें, तं बीयं त्यांच्या देहांतीळ सव रंश्रांतून बाहेर 
पडून प्रकाशते एवढेच नव्हे तर त्यांच्या दारीरांचे 
दात्रयासून रक्षण करते, देवांच्या वितारटेल्या चित्रांत 
त्यांचे अंगांभोबतीं चित्रकार एक तेजोवल्य (आरोरा ) 
मुद्दाम चितारतात, त्याचे कारण हेंच ! हें र्सरसलेले 
युक्त त्यांचे हरएक अवयबांतून खते. ते जसे अश्रुंतून 
तसे त्यांच्या घामातूनहि प्रकट होते, रामायणांत ही 
दोन्हीं उदाहरंग आढळतात. ब्रह्मदवाच्या अश्रृंपासून 
कहक्षराज जांबवान जन्मळे ब ल॑कादहनानंतर हनुमंतांचे 
अमलल्या अंगांतून निघालेला घाम त्यांनीं समुद्रांत 
गाळला अस्ता ता ज्या मकरीने गिळला तिला त्या 
घामापासून मकराक्ष पुञ् झाला | 
इळराजा 

गोदूना गोविंदा करण्याचे श्िव्डीचे एक उदा० 
आपण मागे पाहिलेच, आतां आणीक दुसेर देतों. 
आजच भवन नोव वेबखत ( विवस्तत्‌ र्‌ सूय, त्याचा 
पुत), त्याची पन्नी श्रद्धा, दोघे बरेच दिवस संतती- 
हन; म्हणून त्यांनीं कुळोपाध्याय वस्िष्ठाकडून पुत्र" 
कामाश्‍्यक्ष करविला, या इप्रीने पुत्रच उत्पन्न होतो 
(रामायणांतील दडरथाने केलेल्या याच इष्टीने त्याला 
चार पुत्र झाले), मनूचा आग्रह पुत्राचा होता तर 
श्ञाखभावानुसार श्रद्धेचा, कन्येचा हता! तिने त्या- 
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शिखंडी आणि इळा ! 


साठीं इष्टीच्या होत्यास गुप्तपरगे तसें सांगितळें. त्याने 
कन्यागर्भ उत्पन्न करणारा हवि अय्नोस अर्पिला, 
त्यामुळें श्रद्वेस पुढें सुलगीच झाली ! तिने तिचे नांव 
इळा ठेवलं. पण मनूस ते आउडलें नाहीं, त्याने 
वासिष्ठाना गळ घाळून त्या सुलीचा पुत्र बनवा म्हणून 
बिनविळें आणि ती विनेति मान्य करून त्यानीं त्या 
जन्मजात कन्येचे रूपांतर पुत्रांत केलें( मार्गे सांगित- 
लेल्या उपायांनीं ) ! याचें नांव सुद्युम्न ठेवळें ( मत्स्य 
व पद्मपुगण), रामायणांत वसिष्टाऐखजी मरुत्ताचे 
नांव आहे (उत्तरकांड सर्ग ८७) तर स्कंदपुराण अरुणा- 
चलाचें नांव देते. ब्रह्मपुराण (अ. १०८) म्हणते 
इलाकन्या “ एका यक्षाचे गुहेत राहली असतां त्याने तिला 
पुरुष केलें! '? या कथेवरून मीं मागे म्हटल्याप्रमाणे 
तज्ज्ञ यक्षवैद्यराजांना ही ( मुलींचा सुलगा करण्याची ) 
विद्या चांगळी येत होती व कोणाहि मातपित्यांच्या 
विनंतीवरून ते जन्मजात सुलींचा मुळ्गा ( गोःदूचा 
गोविंदा ) तत्परतेने करीत |! हा इळराजा, श्रीरामाच्या 
सर्यवंशाचा मळपुरुष होय, याचेच नांवावल्न 
प्राचीन भारतसाम्राज्य ज्या विस्तीणं प्रदेशावर पसरले 
हं'ते, त्यास “ इलावषे ?' हे नांव पडले ! वासष्ठानाहि 
ही प्रक्रिया माहीत होती; म्हणजे यशक्षजाताप्रमाणे 
आर्यजाताहि या वद्यक्रप्रक्रियेत प्रवीण होती ! 

झायमेद्यक हा चमत्कार करते; तो आयवेत्य पास 
मान्य असुन, आर्यधन्वं*रींनीं, वेदिककालापासून प्रत्य- 
क्षांत घडवून/हे आणलेरा आहे ! त्यांचे मते हा 
चमत्कार मानवो व देवी उपायांनी करतां येतो; त्यांनीं 
या उपायांचा क्रृति'ह सांगितली आहे, तीच वर दिलो 
आहे, म्हणूनच मीं वर म्हटले आहे कीं, माझी हो 
स्वेर कल्पना नसून ती शास्त्रथुद्ध सत्यकथा आहे 
नेसगिक चमत्कार 

ही सत्यकथा निसर्गाचे नियमांना धरूनच निर्माण 
करतां येते. ती अधिक स्पष्ट शब्दांत मांड'वयाची म्हट- 
यास, ती “ स्त्रोगर्म, पुरुषगर्भात रूपांतरित करतां 
ईल काय़ १ 7 या दाब्दांत मांडा येईल ! याचे उत्तर 
स्त्रियांच्या शरीरांतील एका नसांगक चमत्कागंत लपले 
आहे ! तो चमत्कार म्हणजे स्रीजननेंद्रेय़ांत पुरुषजनने- 
द्रिय्रांचे ( एक उपस्थ व ढोन दृषण ) सूक्ष्म आस्तत्व !! 
सामान्यजनांना हें एकून आश्चर्याचा धक्का असेळ पण 
शारीरश्यार्यांना बसणार नाहीं, कारण ती निसगं- 
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अनुक्रमणिका 


निर्मेत सत्यघटना आहे, मानवानेर्मित नाहीं ! फक्त 
मानवांनीं तिचा फायदा घेऊन आपलें ( पुत्रप्राप्तीचें ) 
इप्सित साध्य करून घ्यावयाचें आहे! ते कसे साधा- 
वयाचे हे खाली दर्शवितो ! 
स्त्रोलिंगांत पुलिंग 

स्त्रियांचे योनींत, योनीद्राराचेवर, अगदी वरच्या 
बाजूस, हें पुछिंग असते, त्यांत एक शिक्ष, व दोन 
अंडी सूक्ष्म रूपांत असतात पण तं चिन्ह स्पष्ट दृष्टि- 
गोचर असते ! हे सूक्ष्म पुलिंग स्थूल करणं म्हणजेच 
स्त्रीचा पुरुब करणे ! ही घटना आयेवेद्यकानेंच प्रथम 
अस्तित्वांत आणली, पत्नीचे गर्भाशयांत गम राहिला 
व तो पुत्राभच असला तर ठीकच झ'ले पण तो जर 
कन्यागभ असला तर मग काय करावयाचे १ 
पुत्रगभे बनविण्याचे उपाय 

समागमानंतर आपल्यास गर्भधारणा झाल्याचें 
स्त्रीस तत्काळ समजते ! त्याची खूग अश्नी कीं, तिची 
संभोगतपति होते, ओटोपोट जड हाऊन स्फुरण पावते, 
वीये-रज बाहेर पडत नाहींत, छाती घडघडते, अंग 
रोमांचित होते, इत्यादि ! त्यावेळीं प॒त्रोत्पत्तिदायक 
वनस्पती धान्ये ( जव, मोहर्‍या, उडीद ) यांचे सेबन 
करणे व मुख्यतः पुंसवन ( गर्भाधान ) विधि करणे हे 
प्रमुव उपाय करावेत. गर्भधारणनंतर अतिमेथून, मल- 
मृत्राद वेग थांव्रविणे, उक्तोडवें वसगे वंगरे कुपथ्यें 
गर्भारशीने करूं नयेत. 
गभेसंक्रमण 

पहिले महिन्यांतील गर्भ म्हणजे केवळ बीय-रजांचा 
एक गोलक असतो, दुसर्‍या महिन्यांतच गर्भात पुत्राचा 
किंवा कन्येचा आकार येतो, पुत्रगर्भ घट्ट वतुळाक्रार 
तर कन्यागर्भ पिदावेवजा लेव्रगोलळ असतो. या महि- 
न्यांत डोहाळे सु«£॑ होतात तिसर्‍या महिन्यत गर्भाचे 
हात पाय डोकें स्पष्ट होऊन, सर्व सूक्ष्मांग॑ उपजतात 
ब त्याचा 'ठिंगभेद कायमचा स्पर अनुभवास येतो ! 
चोथ्यांत अवयगांची वाढ हाते. पांचर्‍-यांत गर्भ चेतन्य- 
युक्त होतो म्हणज त्यांत प्राण उत्सन्न होतो, सहाऱ्यांत 
व सातऱ्यांत तो सर्वावयव१णे होतो ब त्या अवयवांचे 
गुणधर्म यांनीं तो पुष्ट होतो, आठ'ःयांत आईलेकरांच्या 
अंगांत ओज (तेज) आळापाळीनें पसरते. या 
महिन्यांत गर्भशताचा किंवा लीनगर्भा (सल) ची 
भीती असते. म्हणून ग्िरणीस फार जपलें पाहिजे. 


-करखखगघर चिन? 


राज्य मराठी संस्थेद्वारे 
संगणकीकृत 


नवभारत 


लीनगर्भ पुन्हा वार्ढास लागण्यास पुढील उपाय 
करावा, उडीद व मुळे (भाजी ) यांचे कटां (सारां )त 
पुष्कळ तूप घालून गर्भारश्रीस पाजावे, किंवा कोवळे 
बेलफळ-तीळ-उडीद-भाजलेळें सातुपीठ एकत्र करून 
दुधांतून अथवा ट्राक्षासवांतून देणे. कमरेस नेहमीं तेल 
जिखावे. तिसऱ्या महिन्यांत गर्माचा लिंगमद स्पष्ट 
होत असल्यानं तो पुळिंगी असेळ तर उत्तमच पण 
स्त्रीलिंगी असल्यास, त्या स्त्रीलिंगी गर्भाचे योनींतील 
अत्यंत सृद्षम पुलिंगी 'उपस्थ व व्रघणे स्थूल करण्या- 
साठीं पुंसवन व इतर द्षासतरीय विधी करावेत ! 
लिंगरूपांतर 

बर सांगितल्यापमाणे हें रूपांतर गर्भावर, पोटांत 
असतांना जसे करतां यते त्से मूळ जन्मळेवर त्याचे 
बाळपणों फार काय त्याचे तरुणपणींहि औषधांनी 
( शिखंडी, इळकथा पहा ) किंवा शस्रक्रियेनोहि करतां 
बेते ( गोवूची गोविंदा मूळ सत्यकथा आठविणें ) ! 
पाश्चात्य वेधक वब वैद्य यांची मान्यता 

वरीळ आयेवेद्यक व आयवेद्यांच्या अलौकिक पण 
नैसर्गिक चमत्कारित प्रक्रोबेस आजचे पाश्चात्य वैद्यक 
व त्याचें वैद्य हे मान्यता देतात काव, याचे महत्त्वाचे 
त्रोटक वर्णन आतां करतो. एका वाक्यांत सांगावयाचें 
म्हणजे आमच्या आर्येपूर्वजांचा दहा हजार वषीपूर्वींचा 
हा ( कन्यागर्भाचे मातच्या गर्भादायांतन पुत्रगर्भात 
रूपांतर करणे, अश्या पुत्राळाच मातेने प्रसवणे, फार काय 
जन्मजात कन्येस बाळपणी किंबा कुमारी असतांना 
अथवा ल॑म्नानंतर तारुण्यांतहि, 'पामिकसंस्कार-मंत्रतंत्र- 
आंध प्रयोग व दोवटीं शल्यतंत्र इत्यादि देवी-मानुपी 
साधनांनी कायमचा पुरुष करणे) शोध व सिद्धांत र्‍यांना 
पूर्ण मान्य आहे ! मात्र हे धन्वंतरी हा प्रयोग गभ शियांत 
करण्यास अजून धजत नाह'त तसेंच कुमारी अवस्थेतहि 
करण्यास घात्ररतात ! फक्त तरुण स्त्रीवर हा प्रयोग 
करण्या ग्यंतच त्यांची धांव गेळी आहे. तद्रतच त्यांचा 
भरंवसा धा्मिकसंस्क्रार-मंत्रतत्र- ओऔषधांदिकांवर नसन 
केवल शल्यतंत्रा ( ऑपरेशन ) वरच प्रामुख्याने आहे ! 
याचा अर्थ ते आवधन्वंतऱ्यांच्या फार मागें आ 
पाश्र्चात्यमत्ते स्रीशरीररचना 

स्वी जननेंद्रियांत एक छोटे पुल्लिंग असते; त्याची 
सव रचना पुरूषजननेंद्रियासारवीच असते, या इंद्रि- 
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याचें नांव “ क्िटोरीस स्त्रीशारीराचे मध्य 
रेप्रेर असून, योनीचे प्रारंभी, थोडसं अंतर्गत असतें. 
योनीचे ओष्ठ जेथें वरचे ब्राजूस एकत्र येतात तेथून 
हें लहानसर व लांत्रट इांद्रेय खालीं लोंबत असतें. 
याचे लोंबळेल्या टोंकास उपस्थाचे त्रोंडीप्रमाणे एक 
गोल आकाराची बोंडी असते, तिनें नांव “ ग्टॅन्स *, 
या जननेंद्रियांचा स्वनाच्छद्‌ करून पाहिला असतां 
असे दिसून येतें कीं, हे इाद्रेय दोहो बाजूंस 
असलेल्या, प्रसरणक्षम-वीर्यवाहक स्नायूंच्या लांबट 
पट्टिकांशीं संल असते. हे प्रसरणक्षम स्नाय 
मल त्वचेच्या खालीं व मार्गे रोळेळे असून तेथे 
त्यांचें रूपांतर दोन गोलकांत म्हणजे दोन वृषणांत होते 
त्यांना “ वरस ?? म्हणतात, अगर “' त्रत्त्री व्हेस्टि- 
व्युळी ? असेंहि म्हणतात हे, योनीछिद्राचे दोन्हीं 
बाजूस असतात. रचनादृष्टीने हे दोन गोलक, पुरु- 

च्या मूत्रमागातीळ (व वीयमार्गातील ) गोलकांशीं 
समानधघमा स्वरूपाचे असतात | यांचीं पुढील टोके 
एकत्र यऊन त्यांचीच '' क्रिटोरॉस ग्लॅन्स ? तयार 
होते ! याच पड्टिकांना “ पार्स इंटरमेडिय़ा ” अस्त 
म्हणतात. स्चनादृष्टीने त्यांचे साम्य पहिंगांतील दोन 
व्रषरणाडांरा असतें | हा सारांश माझ मित्र पुगं महा- 
नगरपाल्केचे कायकते व श्रेष्ठ घन्वंतरे डॉ, वा. रा. 
ऊफ आप्पासाहेब ढमढेरे यानीं महत्वाचा भाग न 
गाळत सुधोध मराठींत करून दिला त्याबद्दळ मी 
त्यांचा क्राण आहे. 

याप्रमाणे आयेवेचकांतील स्त्री जननेंद्रियांतील, पुरुष- 
जननट्रियाचें अस्तित्व व त्या इंद्रियाची रचना, जी 
आयंधन्वंतरींनीं वार्णिळी आहे, ती दोन्हीं पाश्चात्य 
वद्यक व वेद्य यांना संपूर्ण माल्य आहे. मात्र या सिद्धां- 
ताचा व्यवहारांत उपयोग करण्याची प्रत्यक्ष क्रिया 
किवा कला व तिच्या साधनाने निपत्रकांना पुत्रवन्त 
करून उपक्रार करण्याचे श्रेय आयतधन्वंतऱ्यांनीं दहा 
हजार वषापासूनच पदरीं बांधळें आहे | अमनायें 
पाश्चात्यवद्य आतां त्या श्रयप्रहणाकडे वळत आहत 


एवढाच या दोहोंत फरक आहे ! 
सारांश 


हा नसगिक-चमत्कार ओघधीप्रयोग ( व धार्मिक 
हा करून होतो हे आपण आतापयंत पाहेल 
सच तो इल्यतंत्रसाथ्यहि आहे. स््री-योनींतीळ वर 


.] 
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शिखंडी आणि इळा ! 


सांगितळेळें ते समम्र ( १ उपस्थ व २ वृषण ) पुलिंग 
वरील दोन्ही उपायांनीं, सूक्ष्माचे दीध करतां आलें तर 
कुमारीचा कुमार, स्त्रीचा पुरुष, पत्नीचा पति करतां 

टल | जर जन्मजात स्त्रीस या पद्धतीने पुरुष बनविता 
येतो तर मग मातेच्या पोटांतील खीगभभांचा पुरुषगभे 
बदळणे काय मोठी गोष्ट आहे ? स्त्नोगर्भाचे पुलिंग 
दीघ वाढून, स्थूल होऊन, गर्भाचे योनींवून (त्याचे 
नियमित लांब्रीइतके ) बाहेर येईल व योनीठिद्र आणि 
तिचे सवे स्वरूप पार बदळून, पुलिंगच कायमचे 
राहील, यास शिखंडी व इळा यांनीं आपली साक्ष 
वर भरळीच आहे ! या“दीन व्यक्ती म्हणजे गेदूचीं 
गोविंदा झाल्याची दोन साक्षात्‌ उदाहरणे होत ! 
असलीं उदाहरणे आपण अनेक ऐकली आहेत पण 
याचे उलट म्हणजे पुरुष्राची कांहीं काळाने स्त्री बनणे 


अशीं उदाहरणें फार क्वचित्‌ आढळतात पण ती ही 
घडलीं आहेत ! पाश्चात्यलोकांत अशी दोन तीन 
उदाहरणें घडल्याचें मी वाचले आहे. आपल्याकडे 
असे एक उदाहरण परवां ( एप्रिळ १९६३ ) घडल्याचे 
वर्तमानपत्रांत प्रसिद्ध झाळें आहे ! एक मद्रासप्रांतीय 
लष्करी जवान, नेफा रणांगणाहून रजा घेऊन परत 
घरीं आलेवर, थोड्या दिवसांनी या पुरुष जवानाचें 
हळुंहळुं सरीत रूपांतर होऊं लागळें आहे ! विश्वकर्म्याची 
माया अतक्य आहे | 

एतावता आयेप्रक्रीयेने -- 

“सा तत्पूंसवनं राज्ञो प्रावय वै पत्युरादधे । 

गभ काळं उपादृते कुमार सुपुवेडप्रजा || ? 
-( भाग, पु. ४.१३.३८) 
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अनुवादक: मि. वि. मराठे 


समाजवादाची अल्बेर कामूकृत सर्मीक्षा $ २: 


संघर्ष आणि समन्वय 
माक्‍संची भविष्यवाणी तत्बतःदेखीळ क्रांतदशीं 
आहे. मानवी वास्तवतेचे मूळ उत्पादनाच्या फलितांत 
असते, त्या अर्थी, ऐतिहासिक उत्क्नांति क्रांतिमूलक 
असते; कारण, अर्थपद्धति क्रांतिजनक असते, उत्पाद- 
नाच्या प्रत्येक अवस्थेत अर्थपद्धतीत अंतर्गत विरोध 
निर्माण होतो आणि या विरोधामुळे तदनुषंगिक समाज- 
व्यवस्था मोडकळीस येऊन, उत्पादनपद्धति उच्चतर 
पातळी गाठते, भांडवलशाही ही या उत्पादन अव- 
स्थांची अखेरची पायरी होय. कारण, ती अशी परि- 
स्थिति निर्माण करते की ज्यामुळे सारे अंतर्गत विरोध 
विरून जातात आणि अर्थपद्धति संपुष्टात येते, तत्क्षणी 
आपले युग इतिहासपूर्वकालीन ( ]10-118079 ) 
युंग ठरते. अन्यतर्‍्हेने, ही मीमांसा हेगेलच्या मीमांसे- 
सारखीच आहे. हेगेलने अध्यात्मिक दृष्टीकोनांतून 
विरोधविक्रासाचा (12191९01८2 ) विचार केला आहे. 
खुद्द मार्क्सेने कोठेही विरोधविकासात्मक जडवादाचा 
(1919186104) 3158119151) ) उल्ले केलेला 
नाही. या राक्षसी वेडाची भरमसाट वाखाणणी करण्याचे 
कार्य त्याने आपल्या वारसदारांवरच सोपविले, तर्रापण, 
माक्‍सच्या मते वास्तवता ही विरोधविक्रासान्मक आहे. 
तसेच, ती अथोत्पादनपद्धतीवर अवल्बून आहे. 
वास्तवता ही उत्क्रांतीची नित्य-परवृत्त आहे; आणि 
तदंतर्गत नित्य संघर्षामुळे उत्क्ांतीला चाटना मिळत 
असते. प्रत्यक्वेळी हे संघ विरून जातात आणि एक 
नवीन उच्च प्रतीचा समन्वय ( 891९) निर्माण 
होतो, या समन्वयातून प्रतिविरोधी समन्वय निर्माण होऊन 
तो इतिहासाची प्रगति चाळू ठेवतो, अध्यात्माच्या 
(४७7६) दिशेने प्रगत होणारी वास्तवता अशा 
तऱ्हेचे हेगेळचे ज वास्तवते विषयी वर्णन आहे, अगदी 
तसेच, वगंविहीन समाजत्र्यवस्थेप्रत प्रगत होणारी 
अर्थोत्पादन पद्धति, असे मार्क्सचे प्रतिपादन आहे. 
प्रदयेक वस्तु स्वयं आणि स्वयंविरोधी आहे, आणि या 
विसंगतिमुळे तिचे अन्य वस्तूत परिवर्तन होत असते. 
र वूर्ड्वा.!- स्वरूपी म्हणून भांडवलळद्याहीचा क्रांति- 


जनक आविष्कार होतो आणि साम्यवादाचा ( 000- 
00५1181) ) मार्ग सुकर होतो. 
माक्‍सेबादाचा आधार 
माक्संची कल्पकता जर कद्ात असेल तर, इतिहास 
हा एकाच वेळी विरोधविकासात्मक तसेच, अर्थो- 
त्पादनपद्धतीवर अवलंबून असतो, या तत्वप्रतिपाद- 
नात. इतिहास जड ( 0०४४४७: ) आणि अध्यात्म 
(५७७1४) अद्या दोहोंवर अधिष्ठित आहे, हा हेगेलचा 
सिद्धांत, माक्‍सने अध्यात्म लक्षण नाकारून, ऐति- 
हासिक जडवादाचे तत्त्व पुरस्कृत केले पण, बरडायिफ 
म्हणतो त्याप्रमाणे ' डायळेक्टिकू? ( एक तर्कशास्रीय 
विचारपद्धति ) आणि जडवाद्‌ यांचा समन्वय अराक्य 
आहे. * डायलेक्टिक "चा संत्रंध फक्त मनाशीच असू 
शकतो ( प॥ह8 ९81 ०] ४ 0९७ ता छ[हलीीट 
० 1९ 100 ), शिवाय जडवाद ही देखील संदिग्ध 
कल्पना आहे, जडवाद या शब्दाच्या व्युत्पत्तीतच, 
जगात 'जडाशिवाय आणखी काहीतरी आहे हा 
अय आभिप्रेत आहे. हा आक्षेप ऐतिहासिक जडवादा- 
वराल टीकासंत्रंधात अधिकच लागू पडतो. इति- 
हास व निसर्ग यातील भद अश्ाकरिता की, इतिहास 
हा इच्छाशक्ति, विशान, भावना याद्वारे घडविळा 
जाता. अर्थात, माक्स हा वि्ुद्ध जडवादी नाही, 
कारण, वशुद्ध वा निरपेक्ष जडवाद अक्ी चीजच 
नाहा, हा जडवाद विशुद्धता वा निरपेक्षता यांच्या- 
पासून इतका दूर आहे की, जर साधनांमुळे ( ॥/९४- 
| याचा 3) औपपात्तिक ( ॥॥8९0४ ) यरा!प्राते होऊ 
कते, तर उपपत्तींमुळे साधने निर्माण होऊ शकतात 
तकी, शक आहे. ऐतिहासिक नियतिवाद 
तत्वाला साशै ळक ह ह तथातिच तत कक > 
रखे आहे. तो विचारांचे 
के नाकारीत नाही; बहिर्गंत वास्तवतेमुळेच 
ह क्या होतात अशी त्याची कल्पना 
९९७8 0 ७०१७७४) क री र री 
( 01०0९58 0! १९५१७) ी त प क 
मानवी मनावर येऊन 


२६ 


0: 


मराठीचा विकास: महाराष्ट्राचा विकास 
राज्य मराठी विकास संस्थेद्वारे 
संगणकीकृत 


समाजवादाची अल्बेर कामूकृत समीक्षा 


उमटलळेळे ( 1919007९60 ) आणि क्रमांतरित 
( ५0४०४७०५९0 ) पराबतन होय. ” मार्क्सच्या 
या ब्रोजड व्याख्येचा अर्थ नीटसा उमगू दाकत नाही 
ही बहिगत प्रत्रत्ति मनावर कशी आणि कक्याद्रारे 
येऊन उमटते आणि याहीपेक्षा कठीण म्हणजे, संक्रमण 
कसे होते, या प्रश्नांचा उलगडा होत नाही. पण, तत्का- 
लीन अट्रदर्शी तत्वज्ञानच मार्क्सचा आधार होता. 
त्याला जे काही म्हणावयाचे आहे, त्याचे अन्य 
विचारपातळीवर स्पष्टीकरण होऊ शकेल. 
आर्थिक निय़तिबाद्‌ 

माक्‍संच्या मते, मानव हाच केवळ इतिहास आहे 
आणि विशेष्रेकरून उत्पादनसाधनांचा इतिहास आहे. 
आपल्या उपजीविकेचे सांधन तो स्वतः निर्माण करतो, 
या भूमिक्रेवस्च, माणूस हा अन्य प्राण्यापासून मिन्न 
आहे, असे मार्क्सचे प्रतिपादन आहे. उद्रंभरण, वस्त्न- 
प्रावरण आणि निवारा या प्राथमिक गरजा भागविल्या- 
विना त्याला अस्तित्व नाही. माणसाची नियति प्रथम 
यावर अवलंबून आहे आणि हे अवलम्बन अपरिहार्य 
व अभिन्न आहे. हे प्रदार्शित करण्याकरिता मार्क्स म्हणतो, 
€: उद्योगधंद्यांचा इतिहास, माणसाच्या ज्या आवरयक 
कार्यप्रश्रत्ति आहेत त्यांचे दशन घडविणारा ग्रेथ आहे.” 
या सर्व प्रतिपादनांतून जे सर्वसाधारण तत्त्व म्हणून 
मार्क्सने मांडले ते असे की आर्थिक अवलम्बन हे एक- 
मेव कारण असून, मानवी जीवनातील, असिद्ध, अननु- 
भवित धरून सार्‍या, घटनांचा अर्थ लावण्यास पुरेसे 
आहे. मानवी आचारविचारंच्या उत्पत्तीचा अथथ 
लावण्याचे कार्यात आर्थिक्र नियतीवादाचा फार मोठा 
वाटा आहे हे मान्य करूनही, आपणाला मार्क्संप्रमाणे 
असा निष्कर्ष काढतां येणार नाही की, नेपोलियन 
विरुद्ध झालेली जर्मन बंडाळी केवळ साखर व कॉफी 
यांच्या तुबटवड्यामुळेच झालो. खरोखर विुद्ध 
नियतिवाद हे मूलतःच हास्यास्पद तत्त्व आह 
ते तसे नसेळ तर, एका निश्चित विधानापासून 
प्रारंम करून नियतिवादानुसार त्याचा परिणाम 
म्हणन तञ्जन्य़ दुसरे विधान, त्याचा प!रणाम म्हणून 
तिसरे, चवथे, पाचवे, अश्या रीतीने शेवटी संपूण 
सत्य सहज गाठता येईल. नाहीपेक्षा एकतर प्रारंभीचे 
विधान असत्य असेल किंव्रा सत्य नेमित्तिक अतएव 
परिणामद्रू्य असळे पाहिजे; मग, नियतिवाद खोटा 


ठरतो. पण इतक्या साध्या नी सोप्या विचारसरणीचा 
मार्क्सने निवेधपणे आश्रय घ्यावा याची, तशीच काही, 
आुद्ध तकेज्ञास्रास परकी अक्ली कारणे होती. 

मानवी आचारविचारांच्या मुळाशी आर्थिक नियति- 
वाद आहे असे ग्रहीत घरगे, याचा अर्थ सारख्पाने 
माणूस म्हणजे त्याचे सामाजिक संत्रंघ, एकला 
(8०10819 ) मानव अन्नी काही वस्तु नाही, हा 
१९ त्या शतकातील वादातीत शोध आहे, माणसाला 
जे एकटे एकटे वाटते ते सामाजिक कारणामुळेच, असे 
यावरून अनुमान निघू शकेल. कारण, या एकले- 
पणाचा अर्थ मानवाब्राहेरील गोष्टीमुळे लावावयाचा 
असेळ तर माणसाला अलौकिकत्वाचाच मागे घधगवा 
लागेल, उलटपक्षी, समाजाचा मूळ घटक मानव हाच 
आहे, या विधानाला जोडून समाज मानवाला घडवितो 
असे विधान. केळे की, अलोकिकत्वाची हकाल्पट्टी 
होऊन त्याविना साऱ्या गोष्टींचा अथ लागल्यासारखा 
दिसिळ, आणि मग, मार्क्स म्हणतो त्याप्रमाणे मानव 
हाच “ आपल्या इतिहासाचा कर्ता- करविता ? ठरतो. 
ज्ञानदीप उजळणाऱ्या तत्त्वज्ञानापळे चालना मिळा- 
लेली नकारात्मक चळवळ (10०ए७०१९॥६ 01 0९९७- 
021) ) पूर्णत्वास पोहोचविण्याच्या दृष्टीनेच मार्क्संची 
भविष्यवाणी क्रांतदर्शी ठरते. जॅकोत्रिनवादाने मानवाच्या 
इंश्वरी अंद्याचे अलॉकिकत्व नष्ट केले. पण त्याऐवजी 
तत्त्वांच्या अलोकित्त्वाची प्रतिष्ठापना केली. मार्क्सने 
तत्त्वांचे अलौकिकत्वही नष्ट करून समकालीन नास्तिक- 
वादाची स्थापना केली. हेगेलपेक्षाही खोळ असा मूल- 
ग्राही घाव घाळून, त्याने बुद्धीच्या अलोकिकत्वाचा 
नाश केला आणि ते इतिहासाच्या ओघात फेकून दिले. 
त*्पूर्वी इतिहास नियमन करणारे तत्त्व (1९ष्टप]७- 
पाष्टे 0000118) होते. आता तो विजयाची पताका 
फडफडवीत आघाडीवर आहे. मानवी मनाच्या अधि- 
राज्याला इतिहासातील मूल्य पुनर्पाप्त होते, म्हणून हेगेल 
हा अध्यात्मवादी आणि आपण जडवादो असल्याचा 
मार्क्सचा दावा होता-( मार्क्स जितका जडवादी नःहता 
त्याहीपेक्षा अधिक हेगेल अध्यात्मवादी नव्हता ). 
£ कॅपिटल ? हा ग्रेथ खामित्व व दास्वत्व यांच्यातील 
विरोधविकासात्मक तकंकुरालतेच्या (19151९0118 ) 
फिरून आश्रय घेतो; पण, आत्म्याचा जाणिवेच्या जागी 
(७००६७०प81९85 ०. ७९! ), आर्थिक स्वायत्तता 


२७ 


अनुक्रमणिका 


उड 
ज्या डी: 


"करखगघर चिज, 


मराठीचा विकास : महाराष्ट्राचा विकास 
राज्य मराठी विकास संर्थेद्वारे द्वारे 
सगणकीोकृत 


नवभारत 


( ९९०0०००४०८ 8&प;०)०॥)४ ) आणि शेवटी साम्य- 
वादाच्या आगमनाद्वार निरपेक्ष अध्यात्माची अधिसत्ता 
यांना आणून बसवितो. “ नास्तिकवाद म्हणज धर्माचे 
अस्तित्व नष्ट करून त्याद्वारे समन्वय सांधलेला मानवता- 
वाद; साम्यवाद ( ७०॥॥॥॥०॥18700 ) म्हणजे खासगी 
मालमत्तेचे अस्तित्व नष्ट करून (8711९85) त्या 
द्वारे समन्वय सांधलेला ( 1०९१1७४९0 ) मानवतावाद.” 
घार्मिक परभाव वा स्नेहसंत्रंधाची ताटातूट (७)1९1॥- 
५00 ) तसेच, आर्थिक परभाव यांचे मूळ एकच. 
भौतिक निर्धार व क्रृति याबाबतीत मानवाला निरपेक्ष 
स्वातंत्र्य प्राप्त करून दिल्याने धार्मिकतेपासून मुक्तता 
होऊ शकेल, म्हणूनच, क्रांतीचा नास्तिकतेशी आणि 
तसाच, मानवी अधिसत्तेशी एकरूपतेचा संबंध जोडला 
जातो. न 

यावरून, मार्क. आर्थिक नियतिबादावर भर 
देण्याच्या निर्णयाप्रत का पोहोचला हे लक्षात येईल 
या दृष्टिकोनाचा सर्वोत मोठा फायदा तो हाच की, 
तत्कालीन “ बुवा ? समाजाने बडेजाव माजविलेल्या 
काही ओपचारिक मूल्यांच्या मागे दडून असलली 
बास्तवता प्रकाशात आली. माक्‍संची गूढ उपपत्ति 
अजूनही ग्राह्य ठरते. कारण, त्यात सत्य आहे आणि 
क्रांतिसूलक गृढत्वही आहे, तत्कालीन स्वातेत्यविषयक 
कल्पना म्हणजे दंडुकेशाहीचे संरक्षण असलेले मिरासदार- 
वर्गाचे स्वातंत्र्य; पुराणमतवादी वरत्तपत्रांकडठून उदोउदो 
केळी जाणारी कुटुंब्न्यवस्था, खाणींच्या खोल गर्तेत 
जातीयतेच्या दोरवंडास धरून उतरणारे स्री-पुरुष, 
अक्षया सामाजिक्र स्थितीवर हो कुटुंबपद्धती आधारित 
होती, श्रमजीवी वर्गाला नीच व्यवसाय करावयास 
लावून. त्यांच्या हीन दशेवर नीतिमत्ता उजळत होती, 
अप्रामाणिकपणा, बुद्धाचा स्वार्थलोळुपतेग्वातर दुरुपयोग, 
दांभिकपणा, ढोंगबाजी यांनी बुजचुजलेला हीन दर्जाचा 
समाज, ही एक तत्कालीन दुदेवी कहाणी होती. 
डोळ्यात झणझणीत अंजन घालणाऱ्या मार्क्सने अन्ना 
या समाजपद्धतीवर कडाडून, अपूव आवेशाने ह्छा 
चढविला यात नवल ते काय ? दुसरे म्हणजे, १८३४ 
च्या लिऑनमंधील बारगळलेल्या बंडाळीत सांडलेल्या 
रक्तातून, तसेच, व्हर्सेलिसच्या नीतिवाद्यांच्या अधम 
क्रूरतमुळे, हा धिक्कार करण्यास मार्क्सळा चतना 
मिळाली, ही एक विशेष लक्षात ठेवण्यासारखी गोष्ट 


अनुक्रमणिका 


आहे. “ ज्या माणसाजवळ काहीही नाही, तो अस्तित्व 
शून्य ” वस्तुतः चुकीचे असे हे विधान, १९ व्या 
ठशातकातील आद्यावादी समाजाच्या बात्रतीत प्रायः 
ख्वरे ठरणारे होते. संपन्नतेच्या अर्थोत्पादनपद्धतीमुळे 
बोकाळळेळी बेजबाबदारवृत्ति, मार्क्सने आपल्या विचार- 
प्रणालीत आर्थिक व सामाजिक संत्रंधांना अग्रक्रम 
देण्यास कारणीभूत झाली, आणि मानवी अधिसत्तेचे 
आकर्षैक भविष्यचित्र रेखाटून पराचा कावळा केला. 
सामाजिक विम्रहांच्या समाप्तीचा सिद्धांत 

मार्क्सने थ्ुद्ध आर्थिक दृष्टिकोनातून इतिहासाचा 
छावळेला अर्थ समजण आता अधिक सोपे होईल. तत्वे 
जर भ्रममूलक असतील, तर, दारिद्य आणि श्रम यांची 
वास्तवताच केबळ सत्य ठरते, आणि मग, असे सिद्ध 
करता आले की, या वास्तवतेच्या दृष्टिकोनातून मानव- 
जातीच्या भूतभबिष्यकाळाचा अर्थ लावता येतो, तर 
तत्त्वे कायमची नागा पावतील आणि त्याबरोबर त्यांच्या- 
पासून फायदा उचलणारा हितसंत्रंधी समाजही. वस्तुतः 
मार्क्सची हीच महत्वाकांक्षा आहे. 

मानव हा उत्पादन आणि सामाजिक संत्रेध यांच्या 
जगात जन्माला आलेला प्राणी आहे, भिन्नभिन्न भूमागा- 
तील संधींविषयक असमानता, उत्पादनसाधनांची 
कमी अधिक वेगाने सुधारणा आणि जीवनसंग्राम, या 
धन्या गोष्टींमळे जे सामाजिक भद शीब्रंगतीने 
निर्माण झाले, त्यातूनच उत्पादन ब वाटप यांच्या- 
मधील विरोध आकारास आला. परिणामतः वर्गविग्रह 
निर्माण झाला, हे विरोध आणि विग्रह इतिहासाची 
चतनाशक्ति आहे, प्राचीन गुलामांची पद्धत आणि तद- 
गतरची सरंजामशाही, या खुद्द उत्पादक-उत्पादन साध- 
नाचा मालक असलेल्या मध्ययुगीन कारागीर-पद्धती प्रत 
( ४1७8011811) 0 ) नेणाऱ्या दीध मार्गावरील अवस्था 
होत्या, जागतिक व्यापारमार्ग व नवीन ब्राजारपेठा 
ताच्यासुळे उत्यादन प्रांताच्या कक्षा वाढत गेल्या. 
जी ह न्य ळी वाढती मागणी यांच्यात 
क्री कनानी सगांतमुळे ल्घु 32५ काक 
कांति, बाष्पयंत्राचा प य मुकत ह. ७” 
स्पर्धा, यांच्यामुळे लघ हाळ च तैजीन नाचार्पेंातिडी 
ळांवा लागतो रच जमवला क 
यानात ही यया च प्रमाणावरील उत्पादनाला 

० कत घेण्याची ऐपत आहे, 


£ 


ऱ्‌्ट 
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समाजवादाची अल्वेर कामूकुत समीक्षा 


अद्याच्या हातात उत्पादन-साधन केंद्रीभूत होतात 
आणि खरे उत्पादक जे कामगार आता फक्त आपली 
श्रमशक्ति पैसेवाल्यांना विकून टाकू शकत. उत्पाद- 
कांची उत्पादन-साधनांपासून झालेली फारकत ' बुर्श्वा? 
भांडवलशाहीचे स्वरूप स्पष्ट करते. या संघर्षातून 
अपरिहायेतेने उद्भवणाऱ्या परिणामाच्या आधारावस्व 
मार्क्सने सामाजिक विग्रहांच्या समाप्तीचा पुरस्कार 
केला. 

विरोधविक्रासात्मक वगेविग्रहाचे प्रस्थापित तत्त्व 
अश्या रीतीने एकाएकी काँ विराम पावते, अशी 
शंका साहजिकच उद्भवते. हे तत्त्व शाश्वत सत्य तरी 
असले पाहिज किंवा तसे ते नसळे पाहिजे. वगविग्र- 
हाचा अंत झाल्यावर आणखी दुसर सामाजिक विग्रह 
निर्माण होणार नाहीत कशावरून? मार्क्सच्या भविष्य- 
वाणीची मेख याच प्रश्नात आहे. 

भांडवलशाही समाजपद्धतीची मार्क्सकृत मीमांसा 
सुपरिचित आहे. अपरिहाय़तेने एक दिवस असा येतो 
की, जुळमाच्या जोग्बडास्राली जीवन कंठण्यार्‍्या गुला- 
मांचे एक प्रचंड सैन्य अधम व निष्ठुर अक्का मूठभर 
मालकशाहीच्यासमोर उभे ठाकते. हाच तो क्रांतीचा 
दिवस. भांडवलशाहीचा विनाद आणि तितकाच काम- 
गारवर्गाचा विजय अटळ ठरतो, पण, भांडबलक्याहीच्या 
मार्क्सकृत सुप्रसिद्ध मीमांसेत सव संघर्षाच्या समातीचे 
निवेदन कोठेच आढळत नाही. कामगारवर्गाच्या 
विजयानेतर जीवनसंग्राम चाळूच राहून त्यांतून नवीन 
संघर्ष निर्माण होण्याचा संभव कायम राहातोच. मग 
दोन कल्पना संभवतात. पहिली आर्थिक-उत्पादनाचा 
विकास व सामाजिक विकास या दोहोमधील एक- 
रूपता (1१8107 ); दुसरी शुद्ध पद्धतिविषयक 
( ७४७९४४७) - कामगाखर्गाचे कार्य. या दोन 
कल्पनांचे, ज्याला माक्‍्संची सक्रीय निष्क्रीयता 
( ४०४४18 9891 ४९11088 ) म्हणता येईल, अशा 
उवस्थेत पुनमींलन होते. स्त 

मूठभर व्यक्तींच्या हातात भांडवलाचे केंद्रीकरण 
करणारी आर्थिक उत्क्रांत संघर्षाची तीव्रता वाढविते 
आणि काही अंकली हा संघर्ष अवास्तवही बनविते. जेम्हा 
उत्पादक शक्तींची वाढ अत्युच्य बरिंदुप्रत पोहोचते, 
तत्क्षणी, आधीच खासगी मालकीच्या पकडीतून ढिली 
पडलेली उत्पादनसाधने, अगदी अल्पक्षा चालनयुळ 
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देखील कामगारवर्गाच्या हातात पडू शकतील आणि 
त्यावर सामुदायिक हक्क प्रस्थापित करता येईल, असे 
दिसते. जेव्हा खासगी मालमत्ता एकाच मालकाच्या 
हातात केंद्रीभूत होते, त्यावेळी ती फक्त या एकाच 
व्यक्तीच्या अस्तित्वामुळे सामुदायिक मालकीपासून 
दुरावळेळी असते. पर्यायाने या खासगी भांडवल- 
शाहीचा (४०७ विडा 3 अपरिहार्य 
परिणाम म्हणज एक प्रकारची राज्यनियंत्रित भांडवल- 
जाही ( 89७ (0111911811 ). ही राज्यनियंत्रित 
भांडवल्ाही सेवाभावाने एका नूतन समाजाला जन्म 
देइल. या समाजव्यवस्थेत भांडवलदार व मजूर असा 
भेदभाव दिसून येणार नाही; आणि प्रगतीकडे घाव 
घेगारा हा एकजिनसी समाज न्याय व संपन्नता 
निर्माण करील, ही सुखदायक निष्पत्त लक्षात घेऊनच 
मार्क्सने, अजाणतेपणाने का होईना, भांडवठयाहीच्या 
क्रांतिमूलक भूमिकेची वाखाणणं| केली आहे, भांडवल- 
शाहीचे ' ऐतिहासिक हक्क असा उल्लेख करून, तो 
म्हणतो की, हे हक्क प्रगति, तसेच, परागति या दोघां- 
चही उगमस्थान आहे. त्याच्या दृष्टीने, श्रेष्ठ दर्जाची 
अथोौत्पादनपद्धति प्रस्थापित करण्याकरिता जी आदर्श 
परिस्थिति आवश्‍यक आहे, तिची पूवतवारी करणे हेच 
भांडवलशाहीचे अंगीकृत कार्य आहे आणि तिच्या 
अस्तित्वाचे समर्थनही याच गोष्टीत आहे, खुद्द 
ही उत्पादनपद्धति क्रांतिकारक नाही, ती प्रत्यक्ष 
क्रांतीचा शिखरबिंदु आहे. ' वुर्ह्वा ? अथोत्पादन 
पद्धतीची मूलतत्वेच फक्त क्रांतिमूलक असतात. 
क्रांतीचे बीजे तत्त्वतः भांडवल्याही पद्धतीत असतात; 
म्हणूनच, ' वुदर्बा  राज्ययत्रा'वपरयी सहिष्णुता दाख- 
वावी, येवढेच नव्हे तर, औद्योगिकदृष्ट्या मागासलेल्या 
अर्थोत्पादनपद्धतीप्रत मागे फिरण्यापेक्षा हे राज्ययंत्र 
उभारण्यास मदत करावी, अश्यी माक्‍्संची शिफारस 
आहे. तो म्हणतो की कामगारवर्गाने कामगार :क्रांती- 
करिता अट म्हणून भ!डवल्याही क्रांति स्वीकारलीच 
पाहिजे, ” 
कामगारवगीचे अवतारकार्य 

या व्विचनावरून लक्षात येईल की, उत्पादन हा 
मार्क्सच्या भविष्यवाणीचा मध्यबिंदू होता. आणि 
अगदी याच मुद्दयावर, वास्तवतेकडे दुलक्ष करून त्याने 
पद्धतीळाच आधिक महत्त्व दिळ असे म्हटल्यास गेर 
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नंबभारत 


ठरणार नाही. मँचस्टर उत्पादनपद्धतीचा पुरस्कार कर- 
णारा अर्थशास्त्रज्ञ रिकार्डी याच्यावर, मानती हिता- 
करिता उत्पादन नव्हे, तर, उत्पादनाकरिताच उत्पादन, 
असे अनिष्ट तत्त्व प्रतिपादन करतो म्हणून आरोप 
लादणाऱ्यांच्याविरुद्ध मार्क्सने रिकाडीचा नेहमीच 
पाठपुरावा केल्य आहे. नेमके या तत्त्वप्रतिपादनातच 
रिकाडांचे गुगवेशिष्टय आहे. असे मासं, हेगेलसार- 
ख्याच बेपवोइने, उत्तर देत असे, अखिल मानव- 
जातीच्या मुक्तीला मद्त होणार असेल, तर मग व्यक्ती- 
व्यक्तींच्या बलिदानाची किंमत ती काय! जणु प्रगति 
म्हणजे, पराजित शत्रूच्या मस्तक-कवचीतून सुधापान 
करण्याची इच्छा बाळगणार्‍या त्या भयंकर खिस्तपूरव 
(7४४०७ ) देवासमानच !! पण, काही का असेना 
औद्योगिक स्वर्ग अवतरल्यानंतर जेव्हा तो विग्नरहविहीन 
समन्वयाचा सुदिन उगवणार असल, तत्समयी स्व 
यातना व चिंता दूर करणारी ती प्रगतीच असेल ! 


पण, अश्या तऱ्हेची ही क्रांति कामगार वर्ग टाळू 
शकत नसेल किंवा उत्पादनसाधनांची मालकी हातात 
येगे अपरिहाये असेल, तर सर्वांच्या हिताकरितां या 
साधनांचा उपयोग कसा करावयाचा याचे तरी ज्ञान 
त्या वर्गाला असेल काय ? या क्रांतीच्या गर्भातून 
आणखी वर्ग नी विग्रह निर्माण होणार नाहीत यांची 
हमी काय १ यांची हमी हेगेळ आहे | कामगारवर्गाला 
संपत्तीचा उपयोग जगाच्या कल्याणाकरिता करणे भाग 
पडेल, विशिष्ट ( ?७॥॥७१]७1 ) ' विरुद्ध वेश्विक 
( ए51४९३०1 ) असे हे नाते आहे. ज्या विग्रहाने 
मालक आणि गुलाम यांच्या ऐतिहासिक शोकांतिकेला 
चालना दिळी, तश्याच तर्‍हेच्या विशिष्ट विरुद्ध वैश्विक 
या विग्रहाची भांडवलह्याही विरुद्ध कामागार ही 
अंतिम अवस्था आहे. मार्क्सने तयार केलेल्या 
कल्पनारम्य योजनापृतीनंतर दोवटी, कुप्रसिद्ध गुन्हेगार 
ठरलेल्या मूठमर मालकांना अगदी खड्यासारखे 
दूर वेचून काढून, कामांगारवर्ग सव वर्गांची एकजूट 
घडवून आणीळ, कामगाखर्गाला अवनतीच्या आत्यं- 
तिक अवस्थेला पोहोचवून, भांडवलदाही ही त्या 
वर्गाला समाजातीळ अन्य घटकापासून भिन्नत्व 
प्रात करून देण्यासाठी क्रमाक्रमाने सुक्त करीत असते, 
कामगारवर्ग सर्वस्वाला पारवा होतो, त्याचे स्वतःचे 
असे काहीही उरत नाही. ना मालमत्ता, ना नीतिमत्ता 


ना स्वदेश ! त्याची सारी नाती तुटतात. तो कुणाचाच 
राहात नाही. फक्त आपल्या विद्िष्ट वर्गाच्या जातीचा 
दुराराध्य प्रतिनिधी ! आपले खत्व प्रतिज्ञापू्ेक 
प्रस्थापित करतो, तेव्हा तो प्रत्येक वस्तूचे आणि 
प्रत्येक व्यक्तीचे करीत असतो. तो कुणी देव आहे 
म्हणून नव्हे, तर अत्यंत अधम अद्या अमानुप्र 
ददोळा तो पोहोचला आहे म्हणूनच ! “ व्यक्तित्वाळा 
पारखा झाळला कामगार वर्गच फक्त स्वत्व प्रतिज्ञा- 
पूर्वक प्रस्थापित करण्यास समथ असतो. ? 


आल्यंतिक हीनतेतून अत्युच्य मानाचे स्थान 
संपादन. करणे, हेच कामगारवर्गांचे अवतारार्य आहे 
केश आणि कष्ट याद्वारे मानवजातीची पापकर्म धुऊन 
काढून, दुरावलेळे स्नेहसंत्रंध पुन्हा जोडण्याकरिता 
कामगारवग हां जणु मानवी स्वरूपात येशु खिस्तच 
अवतरला आहे. प्रथमतः अनेकविध नकार नी अभाव 
पाठीशी बांधूंन आढेळा, आणि तद्नंतर, स्वत्वाच्या 
मानता हक्काची प्रतिज्ञापूण प्रस्थापना करणारा अप्रदत 
ही त्याची भूमिका, “ कामगारवर्गाच्या अवतार समासी- 
विना तत्वज्ञानाचा आत्माविष्कार होणे नाही, आणि 
तत्वज्ञानाच्या आत्माविष्काराविना कामगारवर्गाला 
अस्मता नाही.” शिवाय, “ जगाचा इतिहास हेच 
कामगारवगांच्या अस्तित्वाचे अधिष्ठान... साम्य- 
वाद्याच्या कतृत्वाळा ऐतिहासिक वास्तवता म्हणून ज 
आस्तत्व आहे, ते जागतिक भूमिकेवर्च. हा 
स्रस्तावतार सूड घेणाराही आहे. खासगी मालमत्तेत 
आप्त असलेल्या शिक्षेचे प्रायश्चित हा देत असतो 
माक्‍सं म्हणतो, “ चाळू युगातील प्रत्येक घरावर एंक 
गूढ अक्षी लाल फुली आहे, इतिहास हा न्यायाधीदा 
आण कामगारवग हा शिक्षेची अंमलबजावणी करणारा 
आहे.” अद्या रीतीने, परिपूर्ति अपरिहायं आहे 
आरष्टामागून अरिे येतील कामगारवर्गाची अवनत 
अधिकाधिक गंभीर होत जा! ३, त्या वर्गाचे अस्तित्व 
जागतिक आरष्टकाळाप्रंत टिकाव धरून राहिल 
आणि हे जागतिक अरिष्ट ज्यावेळी कोसळेल, तत्क्षणी 
जगाची अनित्यता नष्ट पावढेली असेल व पराकोटीची 
हिंसात्मक घटना घडून येऊन, इतिहासातील हिंसा 
कायमची विराम पावेल साधनाविना साध्यांचे अधि- 
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अनुक्रमणिका मराठीचा विकास: महाराष्ट्राचा विकास 


राज्य मराठी विकास संस्थेद्वारे | 
संगणकीकृत द्वारा प्राज्षमाठशाळामंडळ, वाई 


श्री, ना. बा. मराठे 


सराठा भाषा, साहित्य आणि संस्कृति. 


परप्रांतातील महाराष्ट्रीय 

मराठी भाषिक परप्रांतात गेळे, काही राब, पंत, 
पांडे, शास्त्री, त्या त्या प्रांतात स्थायिकहि झाले. 
काहीनी स्थानिक वातावरण आत्मसात करून घेतले, 
तेथीळ जीवनात एकरूप होऊन गेळे, बनारसमध्ये अशी 
काही घराणी आहेत की ती घरात मराठी भाषेचा 
वापर करीत असूनही महाराष्ट्राच्या कोणत्या मूळ 
भागातून आले हे त्यांना सांगता येणे कठीण जाते. 
तीच स्थिति म्हैसुर तंजावरमधीळ काही घराण्यांची 
आहे. त्यांची घरगुती बोळभाषा मराठी आहे. महा- 
राष्ट्रात चाळू असलेल्या मराठी भाषेशी ती मिळती 
जुळती आहे. तथापि त्यात कितीतरी फरक पडलेला 
आहे. टी. चन्द्रशेखरन्‌ यांच्या सम्पादकत्वाखाली सर- 
स्वती महाल लावत्ररी तंजावर एथून प्रसिद्ध होणाऱ्या 
पुस्तकातील मराठी भाषा अवलोकन केल्यावर हे चट- 
कन्‌ ध्यानात वेते. इतर स्थानिक व्यवहार स्थानिक बोल- 
भाषेतून केळे जात असल्याने त्या त्या बोलभाषेचे काही 
ध्वाने, हेल वा आघात या मराठी बोलीतूनही दिसून 
येतात. कोतुक एवढेच की घरी बोलताना हे कधी- 
काळचे मराठी लोक घरी ब आपापसात मराठी भापे- 
तूनच बोलतात. त्यांचे रोटी-बेटी व्यवहार गाकय तो 
आपापसात केळे जात असल्याने परंपरागत आनचार- 
विचार बरेचसे पूर्वीचेच चालत आलेले आहेत, तंजा- 
वरच्या या कुढेंभाना तमिळ ब तेढगु लोक महाराष्ट्रोय 
म्हणूनच ओळखतात, पण एस्वादा अस्सल महाराष्ट्रीय 
भेटळा तर त्याच्याशी हे मूळ मराठी लोक इंग्रजीतून 
वा हिंदीतून बोलणेच पसंत करतात: त्यामुळेच की काय 
महाराष्ट्र प्रांतातील मराठी भापरिक त्यांना आपले 
म्हणून जवळ करण्यास तेवढेस उत्सुक दिसत नाहीत. 
सांस्क्रतिक देवाण-घेवाण 

मद्रासी लोक ज्या ज्या शहरात गेळे तेथे तेथे 
आपल्यातररोवर ते इडली-दोसा- सारं घऊन गले. 
आपल्या जोवनातील वेशिष्टयांची छाय तेथील जीव- 
नात उतरवण्याचा प्रयत्न त्यांनी कला आहे असे प्रद. 


> 


यास येते. सांस्कृतिक देवाण घेवाण दातकानुशतके 
चाळत आली आहे. मराठी भाषेवर द्रविडी भाषांचे 
परिणाम झालेळे आहेत ते इतके आहेत की ते समूळ 
काढून टाकू म्हटळे तर अशक्य व्हावे. मराठीतील 
ताई, अक्का, अण्णा, अप्पा, कोकगीतील आई अर्थी 
येणारा € आवय ' ह्या घरगुती शब्दांपासून तो मृधेन्य 
ध्वनिप्र्चुर उद्गारावर्यंत या सांस्कृतिक घेवाणाची 
मर्यादा मराठीने गाठली आहे. महाराष्ट्रांतील शिव- 
पूजा आणि ठिकठिकाणी दिसणारी व्यम्बकेश्वर, महा- 
काळेश्वर, महाबळेश्वर, भद्रेश्वर, या सारखी शंकराची 
मेंदिरे म्हटली तर द्रविडी संस्कृतीच्या परिणामाची 
प्रतीके म्हणून पाहावयास हरकत नाही, या सांल्कृतिक 
देवाण घेवाणाची गतकालीन उदाहरणे हुडकीत बस- 
णाच्या ऐवजी प्रचलित मुंबईतील उड्पी भवने, माढुंगा 
बिभाग बा पुण्यातील रास्तापेठी वैशिष्ट्ये दृष्टीखाळी 
घातळी तरी चालण्या सारखे आहे. राजकीय क्षेत्रातही 
ही एकात्मकता कन्नम्वारांना बिनविरोध मुख्यमंत्री म्ह्णून 
निवडून दिले त्यावरून दिसून आलेली आहे. 

ब्रिटिशांनी युरोपियन शिष्टाचार, शिक्षण, 
सारे सारे काही भारताठा दिले. कोणतीही कुरकुर 
न करता ममी, पपा, आमच्या चुलीपर्यंत पोचून 
सास्क्लातक घेवाणाची श्रीगणेशा आम्ही घातली. 
तपूर्वी आलेल्या नबाबी शिष्टाचारांनीही आमच्या 
घरात असाच नकळत प्रवेश केला होताच. शहाजी 
पासून डोबटच्या बाजीरावांपर्यतचा महाराष्ट्रातील रीति 
रिबाजांचा काळ या सन्दर्भात तपासला तर एक झक्क 
चित्र आपल्या लक्षात भरेल, सतराव्या शतकात 
लिहिल्या गेलेल्या महाभारतातील हस्तलिखितात अजुंन- 
श्रीकृष्णाची हातानी काढलेली काही चित्रे हस्तलिखित 
पोथ्यातून उपल्ब्ध आहेत ती चित्रे याची साक्ष 
देण्यास पुरेशी आहेत. इतर अनेक क्षेत्रात सांस्कृतिक 
3. च्यये तपासाअंती आपल्याठा द्सून 


यतीळे, रँगीतातीठ ठमरी, टप्पा, कवाली ही खास 
माचे काळात जन्माहा आलेली बालके आहेत आणि 


पेहेराव 
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मराठीचा विकास: महाराष्ट्राचा विकास 
राज्य मराठी विकास संस्थेद्वारे 
संगणकीकृत 


मराठी भाषा, साहित्य आणि संस्कृति 


ती आपल्या संस्कृतीत कधीच एकरूप होऊन गेली 
आहेत आणि व्यात्रह्वल कुणी अवाक्षर काढीत. नाही 
अन्‌ जरुरीही नाही. याचा अन्वयार्थ मराठी माणसा- 
पुरता असा लावला कौ “ मराठी माणसे सांस्कृतिक 
घेब्राणत मोठी तरबेज आहेत आणि सांस्क्रतिक 
' देवाणात ती फारशी जाग्रत नाहीत ? तर त्यात फारशी 
चूक होऊ नये 
मराठी माणसांनी आपली म्हणून काही वेशिष्ट्थ 
1रतभूवर उतरविण्याचा बुद्धिपुरःसर वा नकळत 
प्रयत्न केला आहे असे दाखवून देता यईल काय ? 
किंवा भारतातील इतर प्रांतांनी मराठी बाण्याचा धडा 
गिरविण्याचा प्रयत्न केला आहे असे सांगता यईल 
काय १? शिंबाजीने गिरवलेला गोब्राह्मणप्रातिगलनाचा 
घडा कुणी गिरवला आहे ? किंवा कुणाला गिरवायला 
_ लावला असे तरी सांगता येईल ? रामशास्त्री प्रभुण्यांचा 
निःम्पएृहपणा आदर्दा समजून तो आदर्श एखाद्या 
प्रांतात उदाहरणादाखल तरी दिला जातो काय? आगर- 
करांची सुधारणा, तळमळ, न्याय्य-सत्यप्रियता, ज्यातित्रा 
फुल्यांची गरिबांविघयीची कळकळ आणि शिक्षणप्रेम 
महारा ॥ब्राहेर नाममात्रानेही प्रसृत का झाले नाही £ 
मराठीचे आद्य दर्पणकार वा आधुनिक गद्य वाड्याचे 
अध्बर्य यांची नावही मराठायेतरांना ऐकून माहित 
का असू नये १ या उलट राममोहन राय इंश्ररचन्दर 
विद्यासागर, यासारवी इतर भारतीय अग्रगींचा नावे 
भारतातील बहुतेक सवे प्रांतातून सर्वेतोमुवी का “प- 
डावी ? ऊदच्या प्रमठदाला आपलपणाचा वारसा 
लावून हिन्दीतील श्रेड कथाकार म्हणून कच गोखबून 
टाकला. रवीन्द्र, रारचन्द्राइतके श्रेंठड़ साहििक इतर 
भारतीय वाडय़यात नाहीतच अद्री स्वप्र'ती, परप्रांती 
आणि परदेशी खाही मिरत्रून भाग्तात एकमेत्रा द्रित यता 
मिळविण्याचे श्रेय या उलट वहुभाषिकांनी कधीच 
मिळविले, राजक्रीय क्षेत्रात तर खुद बंगालमध्ये न- 
तीळ इतके अनुयायी आणि १-क्तिपूर्जक सुभाषचंद्रांना, 
शामाप्रसादांना आणि मानवेन्द्रनाथांना महाराष्रात 
मिळाले आहेत. महाराष्ट्रातील एखाद्या खेडगावातील 
रस्तोरस्ते याची साक्ष देतील. 
बाडूःमयीन प्रवृृत्तीतही तेच 
सांस्क्रतिक ब्राबतीत जे हृष्टोत्पत्तीस येते; तेच 
वाड्ययीन प्रवृत्त*तही ! भारतीय कातांच्य़ा लोकमान्यांचे 


न. भा, ५ 


करंदीकर, प्रधान, जोग, ताम्हनकर, पवते यासारख्या 
एकाहून एक दर्जेदार ेवकांनी इंग्रजीतून जीवन रेखा- 
टन करण्यात यर मिळवले. शताब्दीच्या निमित्ताने 
या जीवन रेखाटणाऱ्यांचा यथोचित गोरवही झाला, या 
वाड्य़य्रीन महात्मतेचा चरित्रनायक भारतीय कीर्तीचा 
होता हे एक कारण असले तरी वरील लेखकांनी 
चरित्र नायकाचे विविध पेळू दालवविण्यासाठी केलेली 
जित्रापाड मेहनतही त्याला कारणीभूत मानली पाहिजे. 
इंग्रजीच्या मानाने भारतीय इतर भाषाभगिनींनी 
केलेले प्रयत्न किरकोळ आणि फुटकळ स्वरूपाचे सम- 
जले पाहिजेत. प्रसिद्ध झालेल्या बहुतेक पुस्तकांची 
प्रतवारी मुलांसाठी, कुमारांसाठी अश्यासारवी आहे. 
रवींद्र विवेकानंदांवर ज्या प्रमाणात स्वतंत्र प्रकाशनांचा 
इंग्रजीतन आणि विशेषतः बंगालीतूस पाऊस पडला 
तसा वाटा लोकमान्यांच्या वाटी आला नाही, रवींद्र- 
विवेकानंदांवर अनूदित बा स्वतंत्रपणे इतर भारतीय 
भाषातनही आलेळे पीकही कमी नाही, तुलनात्मक 
दृष्टया लोकमान्यांवर मगठीतूनही शतान्दिवर्षाच्या 
निमित्ताने तसा पाऊसही पडला नाही, किंवा पुस्तकांचे 
नवीन पीम्ही आले नाही. भारतीय कीतींचे दुसरे 
महाराष्ट्राने दिलेळे भारतीय नेते आहेत आचाय 
विनता ! विन'बांचे वाड्मय भारतीय चादाही भाषा 
तृन अनूदत होत असते. त्या दृष्टीने पवनारच परंघाम 
अक्षरशः पर धाम बनले आहे यात अंका नाहो. याचा 
मराठो भाषिकांना अमिमान वाटावा. दुर्देबाची गोष्ट 
अक्षी की ऱ्याच विनावांचा बाळूनय न विटवना मराठी 
भाषिक सहन करताना दिसतात. 'तुझे आहे तुझपा नी? 
मधीळ आचार्यांच' तोंडअ ळस्व असणाऱ्यांना ते स्वतंच- 
पण सांगायला नका संत, पंत जेत यापासून प्रथम महा- 
राष्ट्राला सोडवले पाहिज असा आक्रादा एका नाम- 
वेत पत्रकाराने केळेला वाचक्रांच्या ध्यानात असावयास 
हरकत नाही, भारतीय कीर्तिमुळे या नेत्यांच्या वाडूम- 
याला भारतभर थाडाफार वाचक मिळाला, अपबादा- 
त्मक असणारी ही दोन उदाहरणे ब्राजूला ठेऊ्रली तर 


इतर वाडूमय्रीन बाबतीत मराठीचे पाऊल कुठपर्यंत 


पोचले आहे जरे १ 
वस्ततः भारतीय वाड्मयात अभिमान वाटावा 
शी मराठी वाड्मयात पुष्कळ ठिकाणे आहेत. मरा- 
ठीचा संदभग्रेथ पुरसा पारपुष्ट आहे. बिविध विषयात 


२३. 


नवभारत 


तयार झालळेळे आणि होत असलेले संदर्भग्रंथ 
तिच्या गंगाजळीत प्रर्‍यही भर घालीत आहेत, मराठीची 
ऐतिहासिक संदर्भसाधने खास मराठीची आहेत. 
मराठीचे टीकास्त्र सकस आणि कणस्वर आहे. 
चरित्रविषयक ग्रंथ कोणाही भारतीय भाषाभगिनी- 
पेक्षा मराठीत अधिक आहेत यावर अनेक लोकांचा 
विश्वासच जसणार नाही. मराठीतील नाट्य लेखनाचा 
हात कोणतीहि भारतीय भाषाभगिनी धरू शक- 
णार नाही एवढे मराठीचे नाटक समृद्ध आहे. 
बंगालमधील ' संतु ' या एकाच नाटकाचा १००० 
बा प्रयोग नुकताच विश्वरूपाने साजरा केळा तथापि 
हजारो नाटके साहिऱ्यात वावरली आहेत अस्ते म्हणणे 
मराठीलाच ₹क्य आहे. 


एवढे असून अडखळते कुठे ? लो, टिळकांनंतर 
भारतरत्न कर्वे यांची दाताब्दि साजरी झाळी, आगर- 
करांची शताब्दी टिळकांच्या शताब्दीच्या झगझगाटापुढे 
महाराष्ट्रातच विरून गेली. इतर प्रांतांनी आगरकरांना 
नावाने तरी ओळखले आहे किं नाही इतका सन्देह 
निर्माण व्हावा इतकी स्थिति ! महर्षि कर्वे यांना 
“ भारत रत्न ' हा भारतीय सर्वांच कितान दिल्याबद्दल 
नाके मुरडणारे लोकच इतर भाषाभगिनींनी पाहिले, 
कलकत्त्याच्या वृत्तपत्रांनी तर “ भारतरत्न ? ही पदवी 
अद्या अप्रसिद्ध माणसाला देऊन तित्नी मान-मान्यता, 
सन्मान इतकी स्वस्त करू नये असा स्पष्ट इशारा 
देण्यासही कमी केळे नाही, शाताळ्टीच्या निमित्ताने 
कर्व्याबद्दलचे वाड्यय़ बा त्यांच्या कार्याविषयी गोरवोद्वार 
काढण्याचे बाजूलाच राहिले, या उलट मराठी वाड्य- 
यात रवींद्र-शस््वन्द्र-विवेकानंदांच्या मूळ पुस्तकांची 
भाष्रांतरे, तत्संघंधी समीक्षणात्मक लखन करण्याचे 
नुसत पेवच फुटळे आहे. श्री शिवनारायण रे यांच्या 
टीकात्मक मुळ लेव्वाचे मराठीत भाषांतर करून ते 
नवभारताने प्रसिद्ध करून रवीन्द्रांच्या वाडययाचे पव 
कसे फुटल जाणार आहे याचे एक उत्कृष्ट चित्र 
वाचकांपुढे ठेवले होते. १९६४ साल हे हरिभाऊ 
आपटे या मगठीच्या आद्य थोर कादंअरीकार कला- 
वंताच्या शताब्दीचे व्ष म्हणून साजरे व्हावयाचे 
आहे म्हणून जाहीर झालेळे आहे. विचार करण्या- 
सारखी गोष्ट अशी की मराठी वाढ्ययात वा मराठी 


ग्रंथ निमितीत हरिभाऊ -संत्रंधी फारसे लिहिळे जात 
आहे वा लिहिले जाणार आहे असे रष्टोसत्तीस येत 
नाही, रवीन्द्रांचे समग्र वाड्मय बारा खण्डात प्रसिद्ध 
होणार आहे. ज्यांना प्रत हवी असेल त्यांन) रु. ७५ 
देऊन नाव नोंद्बावे म्हणून बंगाल सरक्रारने जाहिरात 
फडकवली मात्र मूळ पंचवीस हजार प्रतींची योजना 
सरकारला पन्नास हजाराचे वर न्यावी लागली आणि 
एवढे करूनही हे रवीन्द्र समग्र वाडूमय़रप्रण्ड खुल्या 
बाजारात मिळत नाहीत, मराठीतील हरिभाऊंचे 
समग्र वाड्मय एकत्र छापण्याची अशीच टूम महा- 
राष्ट्रात 'नघ्राळी आहे असे वृत्तपत्रांवरून कळते. त्याचे 
काय होणार आहे हे लवकरच कळून येईल, खुद 
मराठी भाष्रिकच ह्या शताब्दीसंत्रंधी म्हणावे तितके 
उत्सुक दिसत नाहीत तर इतर भाषामगिनीतील साहि- 
स्िकांनी त्यांच्या बद्दलच कितीसे कोतुक दाखवावे ! 


प्रेमचंद, हरिश्चंद्र, सुब्रम्हण्यमारती, बेकिमनंद्र, 
वछतोळ या लेखकांची नावे त्या त्या भाषेच्या बाहेरही 
स्वात होण्यास त्या त्या माषाभगिनीच्या साहित्यिकांनी 
त्यांचे सत्रंधी इतर भाषातून लेवन करून वाडूमयीन 
जागृति निर्माण करण्याचे महत्कार्य केले व सध्याही ते 
कार्ये चाळू ठेवळे आहे. मराठी माणूस मंहाराष्ट्रा- 
बाहेर पडला की महाराष्ट्र सारस्वताळा विसरतो, तो 
इतगंची मर्जी सम्पादन करण्यासाठी त्या त्या माषांतील 
वाड्मयीन श्रेष्ट पुरुवांची तोंड फाटेपर्यंत स्तुति 
करीलही पण मातृभाषेतील भ्रश कलावंतांसंतंधी चकार 
शब्द उच्चारणार नाही. लोकांना त्यांच्या रोजच्या 
भाषेत थोर पुरुषांसंत्रंधी सांगितल्या शिवाय कळावे 
कसे १ माहितीच्या अभावी लोक अज्ञानसागरात डुंबत 
राहिले तर त्यात नवल कोणते आणि त्यात लोकांचा 
दोष कसा समजावा ? दोषच असेल तर तो मराठी 
ताठरत्रत्तीचा ! चांगल्याला चांगले म्हणायचे नाही 
पण जरासे चुकले तरी निःस्पृहपणाच्या नावाखाली 
त्या चुकोला भर रस्त्यावर आणून तिची अवहेलना 
करावी, टिंगल-कुचेश करून जोव नकोसा करून 
टाकीपर्यंत ती ताणणाऱर्‍्या वृत्तीचा दोष समजायला 
ह्वा. परप्रांतात स्थायिक झालेल्या आणि तेथील 
भाषबर प्रभुत्व मिळवलेल्या शिक्षित- सुसंस्कृत-बहुभाषी 


जाणत्यांनी वस्तुतः हे कषिकरग म्हणून आपखुपीने 
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मराठी भाषा, साहित्य आणि संस्कृति 


काम स्वीकारावयास हवे पण सुरुवातीला म्हटल्या- 
प्रमाणे देवाणापेक्षा घेवाणाकडेच मराठी सांस्कृतिक 
निष्ठा अधिक प्रेमाने पाहात असल्याने जाणते लोक 
केवळ मंत्रमुग्ध होऊन वाट पहात बसले असावेत ! ती 
वेळ केव्हा यते त्या वेळेची । 
वाडूमयशाखेतील नोबेळ पारितोषिक मिळण्याइतके 
तेज आणि नाविन्य रवीन्द्रनाथांच्या ठेखणीतच होते, 
असे आग्रहाने प्रतिपादन करणारा आणि समजणारा 
वर्ग बंगालमध्ये आणि भारतातही बराच मोठा आहे. 
इंग्रजीतून आपल्य़ा वाड्याचे भाषांतर करून-करवून 
ते जगाच्या वेशीवर टांगण्यात यश॒ मिळवण्याइतके 
दूरदृष्टीचे कल्पक लेणक रवीन्द्रनाथ होते, त्यांच्या- 
इतके किंभ्रहुना काकणभर अधिकही तेज आणि 
नाविन्य असणारे इतर भाघाभगिनींचे सुपुत्र केवळ 
प्रसिद्धिपराड्मुमव राहिल्याने जगाच्या वेशीऊर राहोच 
स्वतःच्या भाषाभगिनींपुढे पुरेशी प्रसिद्धि मिळवून 
निर्वाह करू दाकळे नाहीत. ज्याच्या हाती ससा तो 
पारवी ! असा विचार बोलून दाखवणाराही वर्ग 
हान प्रमाणात आहे. या दोन परस्पर पोषक नसलेल्या 
विचारसरणीतील मर्म लक्षःत घेतल्यास एक गोष्ट सहज 
लक्षात येते. उत्यादनावर'जर त्याला बाजारपेठ उपलब्ध 
करून दिली नाही तर स्वतूला इष्ट भाव मिळू शकत 
नाही. 


रवीन्द्रांच्या कल्यकतेमुळे त्यांना ये'ग्य ते बक्षिस 
मिळाले हे उचित असेच झाले, या उदाहरणावरून इतर 
भारतीय भाषाभागिनींच्या मातबर साहिल्यिक्रांनी जो 
एक शोधान्ती बंध घ्यावयास हवा होता तो 
घेतला गेला नाही याचाच थोडासा खेद होतो. 
मराठी भाषा आणि साहित्य एका आगळ्याच 
श्रेड दर्जाचे आहे अश्या भाबड्या वृतीत राहून जसे 
चालणार नाही तसेच बंगाली इतके भ्रष्ठ दर्जाचे साहित्य 
इनर भारतीय वाड्मय़ात अजून व्हावयाचे आहे अद्य 
भ्रान्त आणि विपर्यभत समजुती उराशी घट्ट धरून 
बसणेही तितकेच अयोग्य आहे. 
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जादवपूर युनिर्तिटीने “ तुलनात्मक साहित्य? 
( 6०9७1०00४७ ९७1९ ) नावाची एक 
विद्याशाखा उघडली आहे. एम्‌. ए. च्या या विष- 
याच्या अभ्यामसुंना इंग्रजी, फ्रेंउ, जर्मन, जपानी, रणि- 
यन वगेरे भारतीयेतर वाड्मय्रीन कलाकृतीचा अभ्यास 
करण्यास लागणारा पुरेसा सन्दर्भग्रन्य उपलब्ध होत 
असल्याने भारतीय साहित्याला स्पर्श न करताही उपा- 
घीची प्राप्ति करून घेता येते. परकी साहित्याच्या तुल- 
नात्मक अभ्यासावर उपाधि मिळवून समाजात येणारे 
स्नातक्र भारतीय साहित्याकडे आपुलकीने न पाहता 
भारतीय साहित्य त्या श्रेष्ठ कलाकृतीच्या दर्जाप्रेत 
पोंचळेच नाही अशा सुखद गेरसमजञुतीत वावरताना 
दिसतात. साहित्य अकादमी त्या त्या भाषेतील उच्च 
दर्जाच्या साहित्याला पास्तिप्रक देऊन गोरवब करत. 
तथाविध उच्च दर्जाचे साहित्य त्या त्या भाषिकांच्या 
चाळणीतून येते आणि मगच पारितोषिक दिले जात 
असले तरी त्यामुळे भाषाभगिनींना परस्पर तुलना 
करण्याचे दृष्टीने याचा विशेष उपयोग होत नाही. 
तुलनात्मक अभ्यासासाठी पुरेशी सामग्री इंग्रजीतून पुढे 
आलेली नाही. बंगाली, गुजराथी, तेळुगु, तमीळ व हिन्दी 
भाषांच्या लॉलत वाड्मयाचे इंतहास थोड्या प्रमाणात 
तरी इंग्रजीतून सांपडतात. प्रि. भाट्यांनी लिहिलेले 
पुस्तक वगळले तर मराठी वाडूमयाची महता आणि 
माहिती मराठीयेतर भाषिकांना मिळेल-कळेल असा 
ग्रंथ मराठीने तयार केला नाही. वाळूमयीन इतिहासाचे 
उत्कृष्ट उदाहरण उदूंचे दाखाविण्यासारले आहे. हा 
इतिहास लिहिला आहे तो एका बाईने ! अश्वतार 
बानू सुऱ्हावर्दीने केवळ उदूंच्या कथा ल्घुकथांच्या 
शेलीचे रामं वर्मे. निवेदन करून लेडन युनिव्हतिटी 
मार्फत पीएच. डी. मिळवली. तो निबंध प्रसिद्ध करून 
बाडूमयीन इतिहासाचा एक मानदंडच स्थापित केला 
म्हणाना ! 


परकीयांना आपल्या साहित्याचा ठावठिकाणा नीट 
उलगडून देणारा इंग्रजीतून लिहिटेला मराठी वाड्य़य़ीन 
इतिहास उपल्ब्ध नाही, एवढेच नव्हे तर परकीयांना 
मराठो भाषा शिकायची असली तर ती इंग्रजीतून 
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नवभारत 


_ शिकवणारे एग्वादेही उत्कृष्ट पुस्तक नाही. याची दाद 
महाराष्ट्रातील सांस्कृतक आणि शैक्षणिक संस्थांनी 
घ्यावयास हवी, लंडनमधल्या लेम्बडे बाईनी एक 
क्रमिक प्स्तक बणनात्मक भाषाक्रास्त्राच्या आधाराने 
लहून ठवळळ अपवादात्मक पुस्तक ! या पुरतक्रावरून 
मराठा भाषा दिकणाऱ्यांना आल'च तर मिशनऱ्यांची 
मराठी भाषा येईल, यापक्षा अधिक अपेक्षा त्या 
पुस्तकाकडून करता येत नाही. मराठी भाषा शिक- 
णाऱ्यांना 1.9 ४90७0 0) १९ .बाणशण९ 
८1 हे पुस्तक तर अभ्यासाला देऊन भागणार 
नाही १ या पुस्तकाचे मराठी भाषांतर प्र', परांजपे 
यांनो केळ आहे; तर त्याचा समावेश विश्वविद्याल्याने 
आपल्या यादीतही केला नसल्याने मराठीच्या उच्च 
भाषाभ्यासकांना ते हाती लागतच नाही म्हणे, आणि 
इंग्रजी अनुवाद करून देवूनही त्याला प्रकाशक मिळत 


नाही अक्की त्या पुस्तकाच्या इंग्रजी अनुवादकांनी 
केलेल सत्य़ पण कठोर, तक्रार माइय़ा दप्तरी आहे. 

मराठी भाषिकांनी महाराष्ट्रावाहेर वास्तः्य कर- 
णाऱ्या मराठी भाषकांच्या पुढच्या या समस्यांचा 
विचार करावयास हवा. भाषा, साहित्य आणि 
स'कृति यांचा परस्पर संत्रंध लक्षात घेता त्यातील 
डाणवा कमी करण्याचा प्रयत्न करणे हे तर आपले 
काम आहे. या दृष्ट ने महाराष्ट्र राज्य साहित्य आणि 
संस्क्रत मंडळान पुढाकार घरेऊन परक्रीयांना मराठी 
दिकण्यासाठी अधिकृत मराठी क्रमिक पुस्तके, तुलना. 
त्मक अभ्यासास अवरय असा मराठी वाड्मयाचा 
इंग्रजतून अधिकृत इतिहास, मर'ठी साहित्य आणि 
संस्कृति यांची माहिती आणि महती परकीयांना करून 
घ्यावयाची असल्यास तत्संत्रंधीची अधिकृत प्रकारनेही 
प्रसिद्ध करावयास हवीत. 
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मिळण्याचे ठिकाण- प्राज्ञषपाठशाळामंडळ, वाई 
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(0 _ 
कमकाशः 
शै 
सस्कारकाण्ड 
भागश ला 
सुपररॉयल साइज, पृष्ठसंख्या ९०० किंमत ४५ रु. 
संस्कारकाण्डाचा प्रथम भाग प्रकाशित झाला आहे. या भागांत 


चार, गोत्र, प्रवर ब सापिण्ड्य यांसंबंधी विस्तृत शास्त्रार्थ, विवा 
इत्यादि विषय आलेले आहेत. धर्मशास्त्राचे आधुनिक पद्ध 


संस्कारांसंंधीं सामान्य 
वाहकाल, विवाहाचे प्रकार 
र तीनें संशोधन करणाऱ्या 
अत्यत उपयुक्त असल्यामुळें 


[ जि० सातारा, ] 


य क क म टा त कयाय 


डॉ. वा. वि. मिराशी 


राष्ट्कूट नृपति अविधेय याचे पांडरंगपल्ही दानपत्र 


खिस्तोत्तर तिसऱ्या शतकाच्या मध्याच्या सुमारास 
सातवाहन राजांचे महाराष्ट्रातील राज्य नष्ट झाले. 
त्यानंतर बदामीच्या चालळक्यांचा अंमल सातच्या 
शतकात दक्विण महाराष्ट्रात बसण्यापूर्वी तेथे कोणाचे 
राज्य होते याविषयी काही माहिती नव्हती. या काळात 
उत्तर महाराष्रात आभीर राजांचे राज्य झाले, या 
वंशाचा आद्य नृपति माढरीपुत्र ईश्वरसेन याचा कोरीव 
लेग्व नाशिकच्या पांडव लेण्यात आढळला आहे. 
सातवाहनानंतर उदयास आलेल्या राजवंद्रांची नावे 
पुराणातील वंशावळीत दिली आहेत. त्यामध्ये आभो- 
राचा उल्लेख आहे. दहा आमभीरांनी ६७ वष्रे राज्य 
केळे असे बहुतेक पुराणात म्हटले आहे. ते खरे 
असल्यास एका राजास वाटणीस सुमारे साडेसहा 
बेषे येतात. ही सरासरी फारच कमी आहे. तेव्हा 
वायुपुराणाच्या एका हस्तलिखितात म्हटल्याप्रमाणे 
आमभीरांनी १६७ वर्षे राज्य केळे असावे. त्यांनी 
स्थापिळेळा संवत्‌ पुढे कल्चुरि व चेहि या नावांनी 
प्रसिद्ध झाला आणि तो सुमारे हजार वर्षे प्रचा- 
रात राहिला. या संवताचे आरंभीचे लेख उत्तर महा- 
राष्ट्र, कोकण, गुजराथ आणि अनूप देश (महे- 
श्वरजवळचा प्रदेश ) यात सापडले आहेत. पुराणात 
आमीर राजांची संख्या दिली आहे, पण नावे दिली 
न'हीत. तथापि कोणत्याही संवताचा प्रसार सामान्यतः 
राजसत्तेमुळे होतो हे लक्षात घेतळे असता आर्भागंचे 
साम्राज्य वरील सर्व प्रदेशात पसरले होते असते अनुमान 
करण्यास हरकत नाही. 

मागे सांगितल्याप्रमाणे आभीरांचे राज्य उत्तर महा- 
राष्ट्रांत १६७ वर्णे म्हणजे खिस्तोत्तर पाचत्र्या शत- 
काच्या आरंमापर्मंत टिकले. त्यानंतर तेथे ञ्रेकूटकांचे 
राज्य झाले, विदर्भात वाकाटक राजवंद्याचा उद्य 
होऊन त्याचे राज्य खिस्तोत्तर २५० ते. ५०० पर्यंत 
अडीचशे वेष टिकळे. पण दक्षिण महाराष्ट्रात कोल्हा पूर, 
सातारा, पुगे, सोलापूर या प्रदेशांत या काळात कोणाचे 


राज्य होते या विषयी काही माहिती नव्हती. गेल्या 
पंचत्रीस तीस वर्षांत प्रसिद्ध झालेल्या काही ताम्रपटा- 
वरून आता बरीच माहिती उग्ळ्ध झाली आहे. 
दक्षिण महराष्ट्रात राष्ट्रकूटांचे राज्य 

तथापि अद्यापिही खिस्तात्तर २५० ते ३५० या 
काळातील दक्षिण महाराष्ट्राचा इतिहास अज्ञात आहे. 
खिस्तोत्तर ३५० च्या सुमारास तेथ एका राष्ट्रकूट 
वंद्याचे राज्य स्थापत झाले. था घराण्य'चा मूळ पुरुष्र 
मानाडूः याने मानपुर नामक नगर स्वतःच्या नावि 
स्थापून तेथे आपली राजधानी केली. या घराण्याचे 
एकूण तीन ताम्रपट आतापर्यत सापडले आहेत. 
त्यावेळी पहिला ताम्रपट डॉ. भाऊ दाजी यांच्या 
संग्रहात होता. तो कोठे मिळाला याविषयी काही 
माहिती नाही. डॉ. भाऊ दाजी यांच्या निधनानंतर 
पं, भगवानलाल इंद्रजी यांनी तो रॉयल एशियाटिक 
सोसायटीच्या मुंबई शाखेच्या जञनंळमध्ये ( व्हॉ, 
१६, पृ. ८८ इ. ) प्रसिद्ध केला. त्यात खालील 
वंद्यावळ दिली आहे- 


मानांक 
| 
देवराज 
हक म्या 
। (6२_/* > | ( | 
(अनिदि्ट ) (अनिद््टि) भविष्य 
| 


या ताम्रपटात राष्ट्रकूटवेशी अभिमन्यु याने मानपुर 
येथे राहत असता उंडिकावाटिका नामक गाव पेठ- 
पंगरक येथील दक्षिण शिवाचा (पुजारी) सन्यासी जटा- 
भारयास दान दिला होता. याला उंडिकवाटिका दानपत्र 
असे नांव दिळे आहे. हा ताम्रपट कोठे सापडला 
याची नक्की माहिती नसल्याने मानपुर, उंडिकवाटिका, 
वेठपंगरक आणि दक्षिणशिब देवाचे स्थान याविषयी 
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डनवनाच 


ह: 


मराठीचा विकास : महाराष्ट्राच 
राज्य मराठी विकास 
संगणकीकत 


नवभारतं 


विविध प्रकारचे तर्क पंडित भगवानलाल इंद्रजी व 
डॉ. फोट यांनी केळे होते. पं, भगवानलाल यास 
मानपुर हे पुढे राष्ट्रकूटांची राजघानी झालेळे मान्य- 
खेट बाटले तर फ़ोटने ते माळव्यातीळ किंबा पूर्वींच्या 
रेवासंस्थानातील मानपुर असावे असा तर्क केला.* 
दक्षिणशिवाचे देवालय मध्यप्रदेशाच्या होशंगाबाद 
जिल्ह्यातील महादेव डोंगरातील सुप्रतिद्ध शिवा- 
यतन असावे असाही फ़ोटचा तर्क होता. त्याप्रदे- 
हात या महादेवाची शिवरात्रीची जत्रा अद्यापि 
पंढरपूरच्या यात्रेप्रमाणे मोठ्या प्रमाणात चाळू आहे. 
फ़ोटच्या मते पेठपंगरक हे मध्य प्रदेशातील 
पचमढी जवळचे पगार आणि उंडिकावाठटिक्रा हे 
महादेव डोंगरापासून वायव्येस तीस मेळावरचे ऊंटिया 
असावे. याप्रमाणे या मानपुरच्या राष्रकूटांचे राज्य 
मध्यप्रदेशातील होइगाबाद जिल्ह्याच्या परिसरात 
असावे असा फ्लीटचा ग्रह झाला. हा ताम्रपट पुढे 
डॉ. हुह्शा याने एपिग्राफिया इंडिका व्हॉ. ८ ए. (६३ 
इ. वर प्रसिद्ध केला, 


पांडरंगपल्टी दानपत्राची उपलढिघ 

यानंतर सन १९२८ च्या सुमारास प्रस्तुत पांडरंग- 
पली दानपत्र कोल्हापूर जवळच्या कोरोची नामक 
खेड्यात सापडले. ते श्री. पी, डी. उपाथ्ये यांच्या 
मार्फत राजाराम केलिजातीळ प्रा. कुन्दनगार यांच्या 
हाती आले. त्यांनी ते संट झव्हियर कॉलेजचे रे हेरास 
यांचेकडे पाठविले, रे. हेरासनी ते म्हैसूरच्या पुरातत्त्व- 
खात्याचे प्रमुख डॉ. कृष्ण यांस पाठविळे आणि शेवटी 
ते त्या खात्याच्या सन १९२९ च्या सिपिर्टात (प्र, 
१९७-२१० वर ) प्रसिद्ध झाले, डॉ. कृष्णांना या 
दानपत्राचे वाचन नट करता आले नाही, त्यांनी 
यातीळ काही स्थलनामे चुकीची वाचली; शिवाय 
त्यांनी या राजवकांचा संत्रंव छत्तीसगडादील शरम- 
पुरच्या राजवंशाशी जोडून खिस्तोत्तर सहाःया शतकात 
या मानपुराच्या राष्ट्रकूटाचे साम्राज्य छत्तीसगड, उत्तर 
महाराष्ट्र आणि दक्षिण महाराष्ट्र या विज्ञाल प्रदेशावर 
होते आगि त्यांचा पराभव केल्यावर बदामाचा द्वितीय 
पुलकेशी हा तीन महाराष्ट्रांचा स्वामी झाला अश्शी 
उपपत्त इंडियन्‌ हिस्टरी काँग्रसच्या सन १९४३ च्या 


१, इंडियन अँटिक्करी, व्हॉ, १८, प. २३३, 


३८ 


हळ 


अधिवेशनात पुढे मांडली, तिचे परीक्षण डॉ. अ. स. 
अळतेकरांनी भांडारकर ओरीएंटल रीसर्च इन्स्टि- 
टथूटच्या अंनाल्सुमध्ये ( व्हॉ. २४, प. १४८ इ. ) 
एका लेखात केळे आणि बदामीच्या चाल्क्यांच्या 
उदयापूर्वी महाराष्ट्रात राष्ट्रकूटांच साम्राज्य नसून तेथ 
नळ, मौर्य, कल्चु'र, कदंब्र इत्याद राजवंश राज्य 
करीत होते असे प्रतिपादिले. 

डॉ. अळतेकगंच्या लेखाने माझे या दानपत्राकडे 
दक्ष गेळे आणि मी त्याचा प्रततिद्द झालेल्या छापावरून 
अभ्यास करून भांडारकर इन्स्टिट्यूटच्या अँनाल्समध्ये 
( व्हॉ. २५, प्र. २५इ. ) मानपुरचे राष्ट्रकूट? या 
शीर्षकाचा लेख लिहिला, या लेखात डॉ. कृष्णांच्या 
वाचनातील अनेक चुका दाखवून देऊन खिस्तोत्तर 
सहाव्या शतकात महाराष्ट्रात विशाल राष्ट्रकूट साम्राज्य 
होते, ही त्यांची कल्पना कशी निमूल आहे हे दाख- 
विळे होते. तसेच बदामीच्या चालुक्यांच्या उद्यापूर्वी 
महाराष्ट्रात राष्ट्रकूटांचे राज्यच नव्हने हे डॉ. 
अळतेकरांचे विधानही बरोजर नसून त्या काळी कृष्णा 
नदीच्या खोऱ्यात राष्ट्रकूट नृपति मानाडूक याचे 
वंशज राज्य करीत होते, ते बाकाटकांचे समकालीन 
होते आणि त्यांपैकी एका राजाच्या दरभारी कालि- 
दासाला चन्दगुत्त विक्रमादित्याने दूत म्हणून पाठविले 
होते हे साधार दाखविले होते, माझा या विषयावरील 
इंग्रजी लेख माझ्या 8६0168 11 12०1०९१, 
१०, ७, 1781 मध्ये आणि मराठी लेख संशोधन- 
मुक्तावलि, सर २, प, ९५-१० २ मध्ये असे पुनमुंद्रित 
झाले आहेत, तर्थाप डॉ. कणांच्या चुकीच्या वाचना- 
बर आघारटेली अनुमाने अद्याप मधून मधन विद्वा- 
नाच्या ळेखात आढळतात. म्हणून त्या ताम्रपटाचे समग्र 
सद्धवाचन प्रसिद्ध करणे अवश्य होते, डॉ, कृष्णांच्या 
झखावरामर प्रसद्ध झालेळे छाप तितकेसे चांगले 
नव्हते. म्हणन मूळ ताम्रपट मिळवून तो समग्र 
नाडू उत्कृष्ट छापासह प्रसिद्ध करावा अशी माझी 
इच्छा होती, प्रो, कुंदनगार यांच्याकडे तपास करता तो 
ताम्रपट कोल्हापूर जिल्ह्याच्या हातकणगले तालुकयातोल 
कोरोची येथे सापडला होता अशी माहिती मिळाली, 
परंतु त्या ताग्रपटाचा पत्ता लागेना, मी अनेक मित्रां- 
साकत ता. मिळविण्याचा प्रयत्न गेल्या १ ०१५ वेध 


राष्ट्रकूट पति अविघेय याचे पांडरंगपह्ी दानपत्र 


करीत होतो, पण त्यास यश आले नाही. शेवटी माज्ञे 
मित्र कोल्हापूरच्या राजाराम कॉलेजातून अलीकडे 
सेवानिव्रृत्त झालेले डॉ. ए. एन्‌. उपाध्ये यांना तो 
कोरोची येथे कै. नरसगोंडा भीमगोंडा पाटील यांच्या 
पत्नी श्रीमती चित्रावाई यांच्याकडे मिळाला आणि 
त्यांनी तो मजकडे पाठविला. त्याबद्दल मी त्यांचा अत्यंत 
तडगी आहे. नागपूरच्या केंद्र संग्रहालयाचे क्यूरेटर श्री. 
वि. प्र, रोडे यांनी त्यांचे उत्कृष्ट फोटो काढून दिले. 
त्यावरून सोबतचे छाप तयार केले आहेत. हा ताम्र 
पट अत्यंत निष्काळजीपणाने घसीटी लयीत लिहिला 
असून घर्षणाने काही बाजूंची अक्षरे अस्पष्ट झाली 
आहेत. त्यांचे वाचन करणे दुर्घट काम होते. त्या 
कामात येथीळ सेवानिव्रृत्त गव्हनंमेंट एपिप्राफिस्ट 
श्री एन्‌ . एळू. राव यांचे सहाय्य झाले आहे. या 
सर्व मित्रांचा मी फार आभारी आहे- 
ताम्रपटाचे वणन 

प्रस्तुत ताम्रपटाचे तीन पत्रे असून त्यांवर मिन्न 
काळी दोन ळेच कोरळे आहेत. पिल्या ळेव पहिल्या 
पत्राचो आतली बाजू , दुसर्‍या पत्राच्या दोन्ही बाजू 
आणि तिसऱ्या पत्राचा आतीळ जाजू यावर_ कोरला 
अमून त्याच्या एकूण २९ ओळी आहेत, दुसरा लेव 
तिसऱ्या पत्र्याच्या त्राहेरच्या बाजूवर कोरला असून 
त्याच्या फ्त अडीच ओळो आहेत. पयांची लांचा 
७.८ इंच आणि रुंदी ३.६ इंच आहे. हे पत्रे एका 
वर्तुळाकार सुमारे २"५ इंच व्यासाच्या कडीत अडकव>े 
असून त्या कडोचा मध्यमाग चपटा केरून त्यावर 
पुढला पाय उंच डावीकडे तोंड करून उभा राहिलेल्या 
सिंहाची आकृति आहे. 

या पत्र्याच्या कडा जाड केल्या नव्हत्या आणि 
वाकवल्याही नव्हत्या. त्यामुठे काही ठिकाणी, विशे- 
घतः दुसऱ्या पत्र्याच्या पहिल्या बाजूवर, काही अक्षरे 
अस्पष्ट झाली आहेत. त्यातील काही मोया प्रया- 
साने वाचता आली, पण इतर काही वाचणे 
अदाक्य झाले. यादिवाय लेवकाने किंवा कोग्क्य़ाने 
ताम्नरपटावरील लेख अत्येत निष्काळजीपणाने लिहिला 
किंवा कोरला असल्याने काही ठिकाणी त्याचे वाचन 
संदिग्ध आहे. तथापि त्याच्या एकंदर अर्थाविषयी 


संदेह नाही. 


२, एपि., इंडिका. व्हॉ. २९, ए. १७४ ३. 


न्न > 


दानपत्राची लिपी व-भाषा 

या ताम्नटपटावरीळ लेखाची लिपी कीलशीर्षैक 
( १६1] 1९७१९१ ) प्रकाराची आहे. वरर्‍ऱ्याच अक्ष 
राच्या डोक्यावर खाळी टोक असलेला त्रिकोण दिसतो, 
पण इतर ठिकाणी त्याच्या ठिकाणी नागरी डिपोतल्या 
प्रमाणे आडवी लहान शिरोरेषा दिसते. काही अक्षरे 
घ्तीटी लिपीत लिहिल्यामुळे ओळखू येत नाहीत, 

प्रस्तुत ल॑वाची भाषा संस्कृत असून त्याचा काही 
भाग पद्यात व इतर गद्यात आहे. रेफानेतर येणारे 
व्यंजनाचे काही ठिकाणी द्वित्व झाळे आहे, एवढाच 
छेवनविशेष उल्लेवनीय अहे. 
पूर्वकालीन राष्टूकूटांची वंशावळ 

प्रस्तुत दानपत्र मानाळ्ञाचा नातू आणि देवराजाचा 
पुत्र अविधेय्र याने दिळे होते. यात या राजतद्याचे 
नाव आले नाही, पण उंडिकबाटिका दानपत्रात ते राष्ट्रू- 
कूट म्हणून आले आहे. त्या दानपत्रातील वंशावळ 
मागे दिलो आहे त्यावरून ह्या दोन दानपत्रात नानाझु 
आणि देवराज ही दोन गजनामे समान आहेत हे 
घ्यानात येईल. उंडिकवाटिका दानपत्रात देवराजाच्या 
दोन पुत्रांची नावे अनिर्दि्ट होती त्यापडी एक अवि- 
घेय होता हे प्रस्तुत ताम्रपटावरून समजले. राहिलेल्या 
तिसऱ्या पुत्राचे नाव माण ऊर्फ विभुराज होते हे 
काह! वषीपूर्वी प्रकाशित झालेल्या दौंड जवळच्या 
हिंगणी बेरडी गावी सापडलेल्या ताम्रपटावरून ज्ञात 
झाले आहे". तेव्हा या पूवकाळीन राष्ट्रकूट वेश्यांची 
वंद्यावळ खालील प्रमाणे जुळविता येते- 

मानाड्क 


देवराज 


(दिल्यात 
माण ऊर्फ विभुरज अविधय भविष्य 


अभिमन्यु 


वडा 


राष्ट्रकूट मानाड्क याचे वणेन 
प्रस्तुत ताम्रयटात.या वेशाचा मूळपुरुष मानाडूक 
याचे वर्णन ' सविदर्भारमकविजेता आणि ' श्रीमतुन्त- 


३९ 


वलग 


नवभारत 


लानां प्रशासिता ? या दोन विशेषणांनी केले आहे, 
पहिल्या विशेषणाचा अथे स्पष्ट आहे. त्यात माना- 
डःक्ताने विद्मे ब अइमक या दोन देशांवर मिळवि- 
लेल्या विजयाचा उ्े व आहे. यापेक्री विदर्भ हा देश 
सुप्रसिद्ध आहे. त्याचा विस्तार उत्तरेस नमंदेपासून 
दक्षिणेस गोदाबरीपर्यत॑ आणि पश्चिमेस ञरक्षषीक 
( खानदेश ) पासून पूर्वेस दक्षिण कोसल ( छत्तीसगड ) 
पर्यंत होता. यातीळ दक्षिणेकडच्या-वत्सगुल्म राजधानी 
असलेल्या वाकाटकांच्या शाखेच्या अमलाखालच्या 
भागाला अदइमक्र म्हणत असे एका विद्वानाने प्रति- 
पादिळे आहे पण ते चूक आहे. वत्सगुल्माच्या 
परिसरातील प्रदेश विदर्भातच अंतर्भूत होत होता 
हे राजऱेखराच्या काव्यमीमांसेतील ( दलाल द्वारा 
संपादित आरव्रत्त, प. १०) ' तत्रास्ति मनोजन्मनो 
देवश्य क्रोडाबासो विदुर्मघु वत्सगुल्मं नाम नगरम्‌? 
या वचनावरून स्पष्ट आहे. अइमक देशात गोदा- 
वरीच्या दक्षणेचा-अहमदनगर व ब्रीड या जिल्ह्या- 
तील-प्रदेश मोडत होता असे पाळी वाड्ययातील 
उछेखावरून दाग्वविता यते. सुत्त नगातात म्हटले 
आहे की गोदावरीतीरी अदमक देशात अ'वरी नामक 
क्रडरघ राहत होता. त्याचे शिष्य उत्तरेत भगवान्‌ 
बुद्वाळा भेटण्याकॉरता जाताना प्रतिष्ठानला प्रथम 
पोचले. ( सुत्तनिपात पारायणवग्ग, वत्थुगाथा, ५, २ 
पाहा, ) यावरूनही अदइमक देश विदर्भात नसून गोदा- 
वरीच्या दक्षिणस होता हे स्पष्ट होईल. 
'मानाझ्माला लावळेळे दुसरे विज्ञेबरण ' श्रीमत्कुन्त- 
लानां प्रशाभिता ? हे अत्यंत महत्त्वाचे आहे. त्याचा 
सरळ अथे 'सपुद्ध अजा कुन्तळ देशावर राउ्प करणारा? 
असा आह. पण एका विद्वानाने मुद्दाम वेड पांघरून 
€ समुद्ध कुन्तठळ देशातील लोकांना शासन करणारा ? 
असा अर्थ केला आहे. पण तो चूक आहे. संस्कृतात 
हासू ( किंवा प्रशास्‌ या धातूचे (१) राज्य करणे 


३, 'हस्टरी अँड कल्वर ऑफ दि इंडियन्‌ पंपट, 
*त्क 


४. पूर्वोक्त, व्हॉ. ३, प. २००. 


आणि (२ ) शासन करणे असे दोन अर्थ होतात खरे, 
पण त्यापैकी पहिला अर्थ जे'हा त्या धातूचे कम देश- 
वाचक किंवा राष्ट्रवाचक असते तेऱ्हा विर्वाक्षत असतो 
आणि दुसरा जेःहा ते सजीव प्राणी असते तेव्हा 
इष्ट असतो, याची हवी तितकी उदाहरणे संस्कृत 
वाडू्मयातून देता येतील. येथे पहिला अर्थ 
विवाक्षि आहे हे उघड आहे. दानपत्रळे्रकाने 
श्रीमत्‌ हे विशेषण मानाने जिंकलेल्या विदर्भ व 
अशमक या शत्रदेशांना न लावता ते स्त्रतःच्या कुंतल- 
देशाला लावले आहे त्यावरूनही वरील अर्थ सयुक्तिक 
दिसेल. 
कुंतळ देशाच्या मर्यादा 

मानाह्ू ज्याबर राज्य करीत होता तो कुंतळ देश 
कोठे होता याचा आता विचार करू. सामान्यतः 
कुंतल म्हणज उत्तर कानडा जिल्हा- ज्याची राजधानी 
वैजयंती ( हीची वनवासी ) होती तो- असे मान- 
ण्यात येते, पण प्राचीन काळी कुंतळ देशात त्याचा 
समावेश होत नसून ते नाव कृष्णानदीच्या उत्तर 
खोऱ्यातील प्रदेशाचे होते हे दाखविता येते. उत्तर- 
कालीन चालुक्य नयाति द्वितीय जयरविंह याच्या वर्णन- 
पर खालील हाक पाहा-€ 

विख्यातकृष्णवर्ग तेलस्नेहोपळन्धसरलत्वे । 

कुन्तलविषये नितरां विराजते मल्िकामोद; | 

या र्‍होकातील अनेक शब्दांवर “छे आहेत, 


: त्यामुळे त्याचे दोन अर्थ होतात- (१) कृष्ण- 


वर्णाबदळ प्रख्यात असलेल्या आ ण तेलाच्या चिक्कण- 
तेने सरळ झालेल्या ( युवतीच्या ) केशपाशांत मोगरी चा 
सुवास अतिशय खुलतो; (२ ) ज्यामध्ये कृष्गावर्णा 
नामक प्रसिद्ध नदी आहे व तेल्प राजा ( उत्तरकालीन 
साडक्य राजवंदयाचा मूळ पुरुष ) याच्या विषयीच्या 
निडने ज्यातील लोक सद्गर्तंनी झाले आहेत अशा 


व्हॉ २, पद २००, 


५. पढिल्या अर्थाचे स्कन्दगुमाच्या गिरनार प्रस्तर ळेवातील खाळील उदाहरण पाहाल यो मेयाशिष्याि- 
खिलान्‌ सुराष्ट्रान्‌ । ( गुत्त इन्स्क्रिप्शान्‌स्‌ प्र. ६५) येथे * जो र'हरण पाहा-यो मे प्रदिष्यान्नि 


टॅ. 


शिष्याच्योरदण्डेन 'धार्मिकः एथिवीपतिः | ! 
६. एपि. इंडिका, व्हा. १२, पृ. १५३, 


धळ 


मूर्वपणाचा ठरेळ, कारण हे वचन स्कन्दगुप्ताच्या तोंडी 
मनुस्मृति, अ, ८, “छो, २९, पा 


1 माझ्या सवे सुराष्ट्राहा शासन करोल? हा अर्थ 


घा, टॅ आ ज्र ल्य य 
तळ आहे, दुसऱ्या अर्थाचे उदाह्रण- ' तान्‌ 
ह्‌ा, 


राष्ट्रकूट नृपति अविघेय याचे पांडरंगपल्ली दानपत्र 


कुन्तळ देशात ( तेल्पाचा नातू ) मलछिकामोद ऊफ 
जयशिंह अतिशय शोभतो. 

वरीळ “छोकात कृष्णानदीच्या खोऱ्याचा कुन्तल 
देशात समावेश होत असे, असे स्पष्ट म्हटले आहे. 
किंत्रहुना पुढे कुन्तल्देश्याची उत्तरमर्यादा गोदावरी 
तीरापर्यंत वाढली असे सोड्ढलाच्या ( अकरावे शतक) 
उदयपुन्द्री कथेतील  कुन्तलेषु तटे गोंदावरीति महा- 
सरितः प्रतिष्ठान नाम नगरम्‌ ? (प. २१) आणि 
प्रतिष्ठाननगरपरमेश्वरः कुन्तलानामधीश्वरो राजा मलय- 
वाहनो भवान? (प्र. ८३). या उताऱ्यांवरून स्पष्ट 
दिसते. दण्डीच्या दशकुमारचरिताच्या ' विश्रुतचरित ? 


नामक आठव्या उच्छ्वासात कुन्तलदेशाधिपति हा - 


विदभैश्वराचा प्रमु्व मांडलिक होता पण वानवास्य 
( वनवासीचा राजा ) हा विदभेराजाचा दावर असून 
त्याने विदर्भावर आक्रमण केले होते अली कथा आली 
आहे. त्यावरूनही वरील स्थलनिश्चय़ योग्य दिसेल, 


मानपुर राजंधानीचा शोध 

तेव्हा या राष्ट्रकूट वैद्याचा मुळपुरुष मानाझहू हा 
कृष्णानदीच्या उत्तर खोऱ्यात राज्य करीत होता हे 
सिद्ध झाले. प्रस्तुत ताम्रपट कोल्हापूर जिल्ह्यात आणि 
याच वंद्ञाचा मागे निदेंरिळेला दुसरा एक ( हिंगणी- 
बेरडी ) ताम्रपट पुण जिल्ह्यात सापडला आहे, त्या- 
बरूनही ही गोष्ट स्पष्ट होईल. उंडिकवाटिका ताम्रपटात 
उछलेखिळेळे मानपुर गाव मानाझ्लमाने स्थापिले असून 
ते त्याची राजघानी होते हे उघड आहे. याचा शोध 
वरील प्रदेशातच केला पाहिजे. तेः्हा मानपुर हे नगर 
सातारा जिल्ह्याच्या माण तालुक्याचे मुख्य ठिकाण 
माण असावे असे अनुमान करण्यास हरकत नाहो. 


राष्ट्रकूटांचा काळ र त 

आता हे राटूकूट राजे केंव्हा होऊन गेळे याचा 
विचार करू. आतापर्यंत सापडलेल्या त्यांच्या तीनही 
ताम्रपटात कोणत्याही शकांचा उल्लेख नाही, फफे 


७. पूर्वकत, व्हॉ. ८, पृ. (९४. 
८. वाकाटक नपति आ। 


९, पूर्वॉक्त, पृ. २०६. 
१०, काव्यमीमांसा ( प्रथमा त 


न शै भा क द्‌ 


४९ 


उुकमणिका 


त्यांच्या कारकीर्दिचौं वर्षे उछेखिली आहेत. तेव्हा 
त्यांचा काळ अन्यप्रमाणावरून ठरविला पाहिजे हे. 
उघड आहे. उंडिकवाटिका दानपत्राचे संपादन करीत 
अपता पं. भगवानलाल इंद्रजींनी त्याच्या अक्षर- 
वटिकेवरून त्याचा काळ खिस्तोत्तर पाचवे दतक 
हा ठरविला होता. तर फ़ोटच्या मते तो सातव्या शत- 
काचा उत्तराध॑ होतो. पुढे सांगितल्याप्रमाणे प्रस्तुत 
ताम्रपटात वृहस्पतीच्या द्वादशसंवत्सरचक्रांतील भाद्र- 
पद या संवत्सगचा उछेख आला आहे. त्यावरून 
पं. भगवानलालचे मत ग्राह्य दिसते. कारण या संवत्स- 
रचक्रातीलळ वर्षे दक्षिणमारतात ख्रिस्तोत्तर सहाच्या 
दांतकानंतर उेखिळेली आढळत नाहीत. तेव्हां हे 
राजे खिस्तोत्तर चोथ्या-पाचव्या, शतकात होऊन गेले 
असावे असे अनुमान करता येते, 
राष्ट्रकूट आणि बाकाटक यांचे संबंध 

कुंतलाधिपति राष्ट्रकूट विदर्भाच्या वाकाटक नपतींचे 
समकालीन होते. मागे सांगितल्य़ाप्रमाणे मानाड्काने 
विदर्भावर जय मिळवला होता. याच्या उलट अजंटा 
येथील क्रमांक १६ च्या लेण्यात वाकाटकांचा मंत्री 
वराहदेव याचा लेख आहे त्यात विन्ध्यसेन ( किंवा 
द्वितीय विन्ध्यशाक्ति ) याने कुन्तलेशाचा पराजय 
केल्याचा निर्देश आहे. बाकाटक आणि हे राष्ट्रकूट 
यांची राज्ये एकमेकांना लागून असल्यामुळे त्यांच्यात- 
सध्याच्या भारतपाकिस्तानातल्याप्रमाणे-वारंवार कट- 
कटीचे प्रसंग उद्भवळे असले तर त्यात आश्चये नाही. 
पण पुढे या दोन राजवंद्याचे संत्रेध सुधारलेळे दिसतात. 
कारण ज्येष्ठ वाकाटक शाखेच्या नरे्द्रसेनाने कुन्तल 
राजकन्या आज्झितभट्टारिका (हिच्याशी विवाह केला 
होता." पुढे दाखविल्याप्रमाणे या दोन्ही राजवंशास 
गुप्तन्रपति द्वितीयचन्द्रगुप्त याचा आश्रय होता, 
त्याच्या मध्यस्थोने हे सख्य घडून आले असावे, 
कालिदासाचे कुन्तलेश्वरदौत्य 

राजरोखराची काव्यमीमांसा,'* भोजाचा उुंगार- 


ण त्यांचा काल, पु. २५४१. 


), पृ. ६१-६२, 


राज्य मराठी विकास 
संगणकीकृत 


नवभारत 


प्रकाश ' आणि सरसतीकण्ठाभरण ** आणि क्षेमेन्दाची 
औचित्याविचारचर्चा _ या संस्कृत अल्कारश्ास्त्राय 
ग्रंथांवरून कालिदासाने कुन्तलेश्वरदौत्य नामक ग्रंथ 
स्चला होता असे समजते. ओचित्यविचारचर्चेत कालि- 
दासकृत कुन्तलेश्वरदीत्यातून खालील -छोक अधिकर- 
णाच्या म्हणजे स्थानाच्या ओचित्त्याचे उदाहरण 
म्हणून उद्‌धुत केला आहे 

इह निवसति मेरुः दोखरः क्ष्माधराणा- 

मिह विनिहितभाराः सागरा! सत्त चान्ये 

इदमहिपतिभोगस्तम्मविभ्राजमानं 

घरणितलामिहेव स्थानमस्मद्विधानाम्‌ | 
या छोकातील स्थानोचित्याचे विवेचन करताना 
क्षेमेन्द म्हणतो - 

* महाराजाचा दूत माण्डलिक राजाच्या दरारी 
गेला असता त्याला आपल्या प्रभूच्या पदवीला अनु- 
रूप अशी मानाची जागा मिळाली नाही. तेव्हा तो 
कार्यवश्यात्‌ जमिनीवरच बसला आणि ( इतर मान- 
कऱ्यांनी चेष्टा केली तेव्हा ) धीरंगभीर स्वराने म्हणतो, 
“हू घरणितल शोषफणांरूपी स्तंभांनी निश्चळ झालेळे असे 
आसन आहे व हेच आमच्या सारख्यांना योग्य असे 
स्थान आहे. कारण पवंतश्रेष्ठ मेर आणि सात महा- 
सागरही याच आसनावर बसले आहेत आणि त्यांच्या- 
सारखीच माझी योग्यता आहे. 

हा दूत कोण आणि कोणत्या महाराजाचा दूत 
म्हणून कोणत्या सामन्ताच्या दरबारी गेळा होता याचा 
उछ्छेत क्षेमेन्द्राने केला नाही. पण उपरिनिर्दि अलं 
कारविषयक ग्रंथावरून या प्रश्नावर प्रकाश पडतो. त्या 
ग्रंथात बालील चछोक आला आहे -- 

असकलहसितत्वात्क्षालितानीव कान्त्या 

मुकुलितनयनत्वाद्रथक्तकर्णीत्पलानि | 

पिवति मधुसुगन्थीन्याननानि प्रियाणां 

त्वयि विनिहितभारः कुन्तलानामधीश; || 
[ अर्थ- तुझ्यावर ( राज्यकारभाराचा ) भार टाकून 
कुन्तलदेशाचा राजा किंचित्‌ हास्याने ज्यांच्यावर कांति 
पसरली आहे, नयन अर्धमीलित झाल्यामुळे ज्यांच्या 


कर्णावस्ची कमले स्पष्ट दिसत आहेत अशी सुरापानाने 
सुगन्थित झालेली आपल्या प्रिय़ांची मुखे चुंत्रीत 
असतो, ] 

या 'छोकाचा सन्दमे देताना भोजाने आपल्या 
बुंगारप्रकाशात म्हटले आहे-  तद्यया कालिदास: 
: किं कुन्तळेश्वरः करोति ? इति विक्रमादित्येन पृष्ठ 
उक्तवान्‌ ? | € असकल्हसितत्वात्‌ २- इत्यादि. ( कुंतळे 
श्वर काय करत असतो हे विक्रमादित्याने विचारे 
असता कालिदासाने वर्राल “ असकलहसितत्वातू ? 
इत्यादि उत्तर दिळे, ) वर्रील छोकाच्या अर्थाकडे लक्ष 
देता तोही कालिदासाच्या कुंतलेश्वरदोत्यातून घेतला 
असावा हे स्पष्ट दिसते. कालिदासाचा रिपोर्ट ऐकून 
विक्रमादित्याने वरील “छोकाच्या द्वितीयार्धात किंचित्‌ 
फरक करून 

* पित्रतु मधुसुगन्धीन्याननानि प्रियाणां 

मयि विनिहितभारः कुंतलानामधीरा: || ? 
म्हणजे माझ्यावर ( राज्यकारभाराचा ) भार 
टाकून कुंतळेश आपल्या प्रियांची सुरापानाने सुगंधित 
झालेली मुखे चुंबीत राहो * असे उत्तर दिळे असे 
राजशेखर आणि भोज यांनी आपापल्या ग्रंथात 
म्हटले आहे. 
कुंतलेश्वराचा शोध 
__ विक्रमादित्य आणि कुंतलेश्वर याबद्दल यापूर्वी 
विद्वानांनी अनेक तक केळे आहेत. कालिदासाच्या 
काल्यविषयी अनेक मते प्रतिपादिळी असली तरी 
त्यातील दोनच मुख्य आहेत- (१) तो खिस्तपू्व 
पत ककत ८ मध्ये सुरू होणाऱ्या तथाकथित विक्रम- 
सवताचा संस्थापक विक्रमादित्य याच्या दरवारी होता 
आण (२) तो खिस्तोत्तर सन ३८०-४१३ या 
राळात होऊन गेलेल्या गुप्तरपति द्वितीय चंद्रगुप्त 
पेक्रमादूत्य याच्या आत्रयास होता. यापैकी पहिल्या 
विक्रमादित्याच्या काळी ही घटना घडली असणे 
संभवनीय नाही” कारण त्या काळी उद्जयिनीच्या 
विक्रमादित्याचा कुन्तलाधिपाशी काही संत्रंध आटा 
होता याला पुरावा नाही, किंबहुना खिस्तपूर्व पहिल्या 


११, दुंगारप्रकारा ( प्रकरणे २१-२२), प्रस्तावना, पृ. २२ 


१२, निर्णयसागर आद्दात्ते, पू. १६८. 
१ ३ 1 कान्यमाला, गुच्छ १ ”] पु ९ :" ९.४०, 
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मराठीचा विकास : महाराष्ट्राचा विकास 
राज्य मराठी विकास संस्थेद्वारे 
संगणकीकृत 


राष्ट्रकूट नृपति अविधेय याचे पांडरंगपल्ठी दानपत्र 


दातकात कोणी विक्रमादित्य नृपति माळव्यात राज्य 
करीत होता यालाही अविवाद्य प्रमाण नाही. त्याच्या 
नावाने सध्या प्रचलित असलेला संवत्‌ त्याने स्थापळा 
नसून तो कृत नामक राजाने प्रचलित केळा होता असे 
कोरीव लेखांच्या पुराव्यावरून सिद्ध झाले आहे. तेव्हा 
हे पहिळे मत मान्य करता येत नाही. 

याच्या उलट गुप्तनृपति द्वितीय चेन्दरगुप्त विक्रमादित्य 
याचा दक्षिण भारताळी घनिष्ठ राजनैतिक संबंध होता 
हे सिद्ध करता येते. दिछी जवळच्या मेहरोली येथील 
लोहस्तंभावरील लेखात या चन्द्राच्या ( म्हणजे द्वितीय 
चन्द्रगुप्ताच्या ) वीर्यानिलाने त्याच्या निधनानंतरही 
दक्षिण समुद्र सुवासित झाला आहे असे आलंकारिक 
वर्णन आहे. '* तव्हो वरीळ घटना त्याच्या काळीच 
घडून आली असावी. | 

हितीय चन्दगुप्त विक्रमादित्याचा मांडलिक अस- 
लेल्य हा कुन्तलेश कोण याविषयी विविध मते मांडली 
गेली आहेत. मुंबईच्या सेंट झेवियर कॉलेजचे प्रोफेसर 
हेरास यांनी हा कुन्तळेश म्हणजे उत्तर कानडा प्रांतात 
बैजयन्ती (सध्याची वनवासी ) येथे राज्य करणारा 
कदम्बत्नपति काकुस्थवमन्‌ असावा असे म्हटले 
आहे. * या राजाच्या तालगुंड येथील शिलालेखात 
त्याने गुप्त व इतर काही राजवंशांना आपल्या मुली 
देऊन प्रसिद्धीस आणले असे म्हटले आहे. तेव्हा 
द्वितीय चन्द्रगुप्ताने या कद्म्व राजाची मुलगी आपल्य़ा 
मुलाकरिता स्वीकारिठी असावी आणि तो विवाहसंत्रंध 
जुळवून आणण्याच्या नाजूक कामगिरीवर कालि- 
दासाची योजना केळी असावी असा तर्क हेरास यांनी 
केळा होता. पण हे मत संभवनीय दिसत नाही. कारण 
काकुस्थवमन्‌ हा द्वितीय चन्द्रगुप्ताच्या काळानंतर 
सुमारे पन्नास वर्षांनी होऊन गेला. शिवाय त्याचे 
राज्य चन्द्रगुप्ताच्या तन्वाने चाटळे होते याला पुरावा 
नाही. . 

मद्रास युनिम्हर्सिटीचे प्रोफेसर कृष्णस्वामी ऐयंगार 


यांनी याविषयी दुसरेच मत प्रतिपादिळे आहे. त्यांच्या 


१४, रुप्त इन्स्क्रिप्टान्सू, पृ, १४१, 


१ 


मते हा कुन्तलेशा वाकाटक नपति द्वितीय प्रंवरसेन 
असावा. हा चन्द्रगुतताचा दोहित्र- प्रभावतीगुप्तेचा 
पुत्र-होता. याच्या काळी वाकाटकाच्या दरबारी गुप्तांचे 
प्रस्थ होते यात संशय नाही. कालिदास काही काळ 
बिदर्भात राहिला असावा असे अनुमान करण्यास 
बळकट पुरावा उपलब्ध झाला आहे. मेघवूतात शापित 
यक्षाचे निवासस्थान म्हणून वर्णिलेला रामांगरि वाकाटक 
राजधानी नन्दिवर्धन पासून केवळ तीन मेळावर आहे. 
द्वितीय प्रवरसेनाच्या नावावर प्रसिद्ध असलेले सेतुबन्ध 
हे प्राकृत काव्य विक्रमादित्याच्या आज्ञेने कालिदासाने 
रचले अशी आख्यायिका त्या काव्याच्या एका टीका- 
काराने दिली आहे. तेव्हा चन्दरगुप्त-विक्रमादि- 
त्याचा दूत म्हणून कालिदास विदर्भात आला असणे 
असंभवनीय नाही, पण या मतावर मुख्य आक्षेप 
हा की वाकाटकाचे राज्य कुन्तळदेशावर नव्हते. आणि 
त्यांनी कुन्तलेश अद्यी पदवी कंधीही धारण केळी 
नव्हती. याच्या उल्ट त्यांची कुन्तलाधिपतीशी 
युद्धे होत आणि एकदा तर शारीरसंत्रंघही झाला 
होता हे कोरीव लेखावरून सिद्ध झाळे आहे. शिवाय 
गुस-बाकाटकांचा घनिष्ठ वैवाहिक व. राजकीय 
संबंध लक्षात घेता प्रथम भेटीच्या प्रसंगी वाकाटक- 


.द्रबारी मागे वर्णिला तसा कालिदासाचा अपमानही 


झाला असणे संभवनीय नाही, 


 कुन्तलेश्वर म्हणजे राष्ट्रकूट देवराज 


कुन्तलेशाविषयीची वरील दोन्ही मते प्रस्तुत लेख- 
काने राष्ट्रकूटांचे राज्य दक्षिण महाराष्ट्रात खिस्तोत्तर 
चौथ्या-पाचव्या शतकात होते हे तिद्ध करण्यापूर्वींची 
आहेत. त्यांचे राज्य कुन्तळ देशावर होते हे प्रस्तुत 
ताम्रपटातील राष्ट्रकूटन्रपति माना: याच्या. ' श्रीमत्‌ 
कुन्तलानां प्रशासिता ' या विशेषणावरून निर्विवादपणे 
सिद्ध झाळे आहे. तेव्हा चन्द्रगुताने ज्या कुन्तलेशा- 
कडे कालिदासाला दूत म्हणून पाठविले होतेतो या 
राजकूट वंशातला असला पाहिजे, मानाडूः खिस्तोत्तर 
३५० च्या सुमारास उदयास आला असल्यास त्याचा 


१०५. जर्नल ऑफ बिहार अँड ओरिसा रीसच सोसायटी, व्हॉ, १२, भाग ४. 
१६. प्रो. ऐयंगार यांचे समप्र ळेख (ओ. बु. ए, ने प्रकाशित केलेले ), भाग १, पृ. २७१-२७४. 
१७. मिराशी, कालिदास ( द्वितीयावृत्ति ), पू. १२५-१२६, 


४२ 


ववगनिन 


नवभारत 


मुलगा देवराज हा चन्द्रगुसाचा समकालीन होईल. 
याच्याच दरब्रारी कालिदास दूत म्हणून गेला असावा. 
प्रस्तुत दानपत्रातील ऐतिहासिक उलछलेखांची चर्चा 
केल्यावर आता आपण त्यातील इतर माहितीकडे वळू. 
पांडरंगपलली दानपत्रातील माहिती 

प्रस्तुत ताम्रपटाचा उद्देश अविधेय राजाने महादेव 
गिरीच्या पूर्वेस अनेनदीच्या तीरी असलेला पांडरंगपलछी 
हा गाव जवळच्या काम्यक व जाउली या वाड्यासह्‌ 
पविद्धक नामक स्थानाहून आलेल्या भागव गोत्री 
आणि त्रिप्रवरी शभु नामक सामवेदी ब्राह्मणाला वेश्वदेव 
व अझिहोत्र यांच्या अनुष्टानाकरिता कार्तिकी पोणिमेस 
दान दिला होता, हे नमूद करण्याचा होता. दान 
देण्याच्या वेळी त्या राजाचा मुक्काम ज्या ठिकाणी 
होता त्याचे नाव आरंभी आले आहे, पण त्याचे 
वाचन निश्चित नाही. मी ते वासद असे वाचतो. 
दानपत्राच्या शेवटी नेहेमीप्रमाणे शापाशीर्वादात्मक 
“छोक आले आहेत. त्यानंतर देवदत्ताने राजाच्या 
अनुज्ञेने हे दानपत्र त्याच्या कारकीदीच्या पंधराव्या 
वर्षी “ भाद्रपद संवत्सरी कार्तिक महिन्याच्या कृष्ण- 
पक्षातील पंचमीस लिहिले असे म्हटले आहे. हाच 
कालनिदेंश पुढे संख्याचिन्हांनी सं १० (--) ५, 
कार्तिक व. ५ असा दिला आहे. अशा प्रकारे 
कालनिदेंश पुनः संख्या चिन्हांनी सांगण्याची पद्धत 
इतर काही प्राचीन ताम्रपटात आढळते. पण डॉ, 
कृष्णांना येथील अक्षरे वाचता न आल्याने त्यांनी ती 
६ घण्डराट्रिओोन ) अशी वाचली आणि येथे ' पण्ड- 
राधीशेन ? विवक्षित आहे असे मानून प्रस्तुत दान- 
पत्राचा लेखक देवदत्त हा पण्डराचा . म्हणजे सध्याच्या 
पंढरपुराचा ) अधिपति होता असा अर्थ केला आणि 
या उलछेखावरून पंढरपुराची प्राचीनता खिस्तोत्तर 
पांचव्या दातकाइतकी मागे जाते असे प्रतिपादिले 
आहे. 


२2 379 येथे ' पोडडे १ असि अ 
१८, डॉ. कृष्णांनी येथे ' पोडशे ? असे वाचले 
१९, इंडियन्‌ हिस्टॉरिकल क्रॉटलॉ, व्हॉ. ११, 


* पण्डराधीशेन ? आणि “ जयटद्विट्ट ! ह्यांचे 
वाचन चुकीचे 
डॉ. कृष्णांचे हे वाचन चुक्रीचे आहे. त्या ठिकाणी 
या ताम्नरपटाच्या कालाचा निदेश आहे, पण्डराचा 
( किंवा पंढरपुस्चा ) नाही हे मी वीस वष्रांपूर्वी सन 
१९४४ मध्ये प्रसिद्ध झालेल्या * मानपुर्चे राष्ट्रकूट 
या माझ्या इंग्रजी ळेखात दाखविले होते तरी त्यानंतर 
डॉ, सालेतोर, ' श्री. ग. ह. खरे** आणि अलिकडे 
डॉ, शां. गो. तुळपुळे ' यांनी आपल्या लख़ात 
आणि ग्रंथात डॉ. कृष्णांच्या चुकीच्या वाचनाचा 
आधार घेऊन अनुमाने केली आहेत. डॉ. कृष्णांच्या 
आणखी एका वाचनाने संशोधकांना चकविले 
आहे. १४ व्या ओळीत भार्ग्गवसगोत्राय या- 
नेतर ते जयद्विद्ठाय असे वाचतात आणि त्यावरून त्या 
काळी ( खिस्तोत्तर पाचव्या शतकात ) पंढरपूरच्या 
देवाचे विठ्ठल हे नाव प्रसिद्ध असून त्याची विठ्ठ या 
सारखी नावे मुलांना ठेवली जात असे अनुमान त्यांनी 
केळे आहे. त्याचीच री काही इतर संशोधकांनी 
ओढली आहे, पण हे वाचनही असेच चुकीचे आहे. 
या ठिकाणची अक्षेरे घपंणाने अगदी अस्पष्ट झाली 
आहेत, या ठिकाणी ' त्रिप्रवराय ? यासारखे विशेषण 
आले असावे. दान ज्याला दिले होते त्या ब्राह्मणाचे 
नाव त्याच्या वर्णनपर सर्व विशेषणे १४ व १७ 
ओळीत लावून झाल्यावर सोळाव्या ओळीत * ब्राह्मण 
शब्दानंतर आले असले पाहिजे, तत्कालीन इतर अनेक 
ताम्रपटात ज्याला दान दिले त्या ब्राह्मणाच्या नावा- 
मागे ब्राह्मण हा शब्द लावलेला आढळतो.** तेव्हा 
चौदाव्या ओळीत जयाद्विद्ध हे ब्राह्मणनाम आले 
असण शक्य नाही, सोळाच्या सतराव्या ओळीत 
ब्राह्मण शब्दानंतर डॉ, कृष्णांनी 'शातामंधेदाट ब्रिरिद- 
विनयाद्यष्टभस्तवाक्‍्यादमष्टधमासापि क हजर 


0. पिण्डादात्मनः 
वद्यामव्रद्धय ' असे काही तरी बाचळे आहे 


; पेण ते वाचन चूक आहे. 
ट. ७६९-७५७८, 


२०, श्रीविठ्ळ आणि पंढरपुर ( प्रथमावृत्ति ) पृ. ७, 


२१, प्राचीन मराठी कोरीव लेख, पू. ८९, 


२२, “ अगस्त्यसगोत्रत्राह्मषणाय नन्नस्वामिने हा हिंगणी-बेरडी त 
€ ब्राह्मणत्रोधस्वामिने ' आणि ' त्राह्मणमड्टपुत्रत्रप्पस्वामिने हे कल 
ताम्रपटातील ब्राह्मणनामांचे निदेश पाहा. इन्स्क्रिप्टान्स्‌ ऑफ दि क 


डे ताम्रपटांतीळ उतारा पाहा. त्याप्रमाणेच 
चुरीच्या अनुक्रमे वडनर आणि सरसवणी 
ड्युरि चाद इरा, पृ. ५० व ५५ 3 


४४ 


महनाणिक 


त मक. झे” " 
-करखगघरचि७छनसज 


मराठीचा विकास: महाराष्ट्राचा विकास 
राज्य मराठी विकास संस्थेद्वारे 
संगणकीकृत 


राष्ट्रकूट नृपति अविधेय याचें पांडरंगपल्छी दानपत्र 
[ पहिला पत्रा : आंतीळ वाजू ] 


राष्ट्रकूट नृपाति अबिधेय याचे पांडरंगपल्ही दानपत्र 
[ दुसरा पत्रा : पहिठी वाजू ] 


राष्ट्रकूट नृपति अबिधेय याचें पांडरंगपल्ळी ढातपंत्र 
[ दूसरा पत्रा : दुसरी वाजू ] 


हिर ८.2. अ गन 


"करखगघनचिघनसज, 


राज्य मराठी विकास संर्थेद्वारे > 660 ४. 


संगणकीकृत 


राष्ट्रकूट नृपाति अत्रिधेय याचे पाडरंगपल्ली दानपत्र 
. तिसरा पत्रा : पाहिली वाजू ] 


राष्ट्रकूट न्रपांते अविधेय याचे पांडरंगपल्ली दानपत्र 
[हेसरा पत्रा : दुसरी वाज़ ] 


पांडरंगपल्ळी द।नपत्राची कडी व स्द्रा 


हद २ ८-2 आ गभ 


"कखगघरचिघजसज, 


अनुक्रमणिका मराठीचा विकास महाराष्ट्राचा विकास 
राज्य मराठी विकास संस्थेद्वारे 


संगणकीकृत 


राष्ट्रकूट नृपति अविघेय 


त्याचा काहीच अर्थ होत नाही. शुद्धवाचन ' त्राह्मण- 
शाभाव ९? दांमवे ) वैश्वदेवाभिहोतरक्रियायुत्सर्गाव 
कार्तिक्‍यामुदकपूव्वे मातापित्रोरात्मनश्च॒ पुण्ययशो- 
भिवृद्धये * असे आहे व त्याचा उत्तम अर्थ लागतो. 
तेव्हा जयद्रिट्ु * हे त्राह्वणनाम आणि त्यावर आधार- 
लेळे विठ्ठळ या देवनामाच्या प्राचीनतेत्रद्लचे अनुमान 
ही दोन्ही भ्रामक आहेत हे स्पष्ट दिसेल, 
स्थलनिश्चय-- 

प्रस्तुत दानपत्रात उल्लेखिळेल्या विदभ, अदइमक 
आणि कुन्तळ या प्रदेशाची भोगोलिक स्थाने वर 
निश्चित केळी आहेत. ते दानपत्र जेथून दिले त्या 
स्थलाचे नाव वासट असल्यास ते सध्याचे सातारा 
जिल्ह्याच्या जावळी ताळुकयातीळ वासोटा गाव असावे. 
त्या जवळच्या डोंगरावर वासोटा किला आहे तो 
कोल्हापूरचा शिलाहार र॒पति द्वितीय माज यांने बांधला 
असे म्हणतात.” ज्याला प्रस्तुत दान दिले होते तो 
व्राझण मूळचा पविद्धक नामक गावचा. हे गाव विजा- 
पुर जिल्ह्याच्या इंदी तालुक्यातील प्राचीन पवित्तगे 
(सध्याचे सालोटगे ) असावे, असे श्री. लक्ष्मीनारायण 
राव सुचवितात. महादेवगिरि म्हणजे महाबळेश्वर पर्बेत. 
याच्या पूर्वी अनेनदी म्हणजे सध्याची कृष्णानदीस 
मिळणारी येन्ना किंवा वेणा असावी. हिच्या काठी 
काम्यक्र आणि जाऊली या वाड्यासाहित दान द्लिलें 
पांडरंगपछ्ली गाव होते. त्याचा पत्ता सध्या लागत 
नाही. जावळी तालुक्याचे मुख्य गाव जावली हे 
जाऊली असावे असे सकृद्द्ीनी वाटते, पण ते कोयना- 
नदीच्या काठी आहे. 

दुसरा लेख 

मागे सांगितल्याप्रमाणे हा लेख सुमारे अडीच 
ओळींचा आहे. तो जुन्या कानडी लिपीत लिहिला 
असून त्याची भाषा कानडी आहे. 
डॉ. कृष्णांचे चुकीचे बाचन ब विवेचन 

डॉ. कृष्णांनी या लेखाचे भाषांतर पुढील प्रमाणे 
केळे होते- कन्नबाड, गंगवाड, बळेयबाड, रेर्णाडाळ 
आणि सियळार याचा अधिपति सत्रंरस याने हे दान 
दिले. त्याचे पत्रे शिंतर्गेचा रोंब्राज याने तयार केळे होते. 


याचे पांडरंगपल्ली दानपत्र 


या लेखात उलछेखिळेला सत्रंरस हा राष्ट्रकूट नुपति 
दाव ऊर्फ पहिला अमोधवध ( खिस्तोत्तर नववे दातक ) 
होय असे डॉ. कृष्णांचे मत होते. यामध्ये त्याची 
परमभद्वारक, महाराजाधिराज, परमेश्वर यासारखी 
ब्रिरदे दिसत नाहीत; याचे कारण त्यानी असे दिले 
होते की हा लेख. अमोघवर्षाच्या माळवा, वेंगी इत्यादि 
ठिकाणच्या विजयापूर्वी कोरला होता. डॉ. कृष्णांनी 
यात उल्लेखिलेल्या स्थलनामांचे स्पष्टीकरण पुढीलप्रमाणे 
केले होते - । 

(१) कन्नवाड म्हणजे कन्नदेदा, यात सोलापूर 
जवळचा प्रदेद्य अंतर्भूत होता. ( २ ) गंगवाड म्हणजे 
म्हैसूरजबळचा गंगांचा प्रदेश. ( ३) बेळयवाड म्हणजे 
नाशिकजवळचे , वेळगाव तर्‍्हाळे किंवा तुंगमद्रेच्या 
काठचा प्रदेश, (४) रेगांडाळ म्हणजे कोल्हापूरजव- 
ळचे रेंदाळ, (५) सीयळार म्हणजे शिळाहारांचा 
कोल्हापूरजवळचा प्रदे, 

डॉ. कृष्णांचे वा लेखाचे विवेचन आणि स्थल- 
नामांचे शोध चुकळे आहेत. हा लेख कोरविणारा 
सर्वैरस राष्ट्रकूट सम्राट शर्व किंबा पहिला अमोघधबधे 
असणे दाक्‍य नाही. कारण त्याच्या नावापूर्वी सम्राटपद- 
निदर्वरक ब्रिरुदे नाहीत. ती न लावण्याचे डॉ. कृष्णांनी 
सांगितलेळे कारण समर्पक नाही. कारण ती बिरुदे 
त्याच्या कारकीदीच्या आरंभीच्या लेखातही आढळ- 
तात. हा संबँरस कोल्हापूरजवळच्या काही खेड्यांचा 
मालक किंवा इनामदार होता. ती खेडी कोल्हापूर 
जिल्ह्यात आजही ओळखता येतात. उदाहरणार्थ, कन्न- 
बाड म्हणजे शिरोळ तालुक्‍यातील कनवाड, गंगवाड हे 
करवीर तालुकयातील घानवडे, बळेयबाड हे कागल 

ताळुक्‍्यातील बेळेवाडी; रेणाडाळ हे हातकणगले तालु- 
क्यातील रेंदाळ; सियळार हे द्याहुवाडी तालुक्यातील 
_ शिराळे. 

या लेखाचा उद्देश 

या लेखाचा उद्देश रावे- अमोघवर्षाने या दान- 
पत्रातील दान पुनः कायम करण्याचा असणे दाक्‍्य 
नाही, तसेच या लेखाच्या शेवटी डॉ. कृष्ण म्हणतात 
त्याप्रमाणे हे पत्रे तयार करणाऱ्याचे नाव येणे दाक्‍्य 


२३. सातारा ३ 


टी: (>. 


डिस्ट्र्कट गेझटीयर ( नवी आर्त्रात्त ), पृ. ९२७-९२५९. 


२४. कोल्हापूर डिस्ट्रिक्ट गॅझेटीयर ( नवी आदृत्ति ) यातील गांवांची यादी पाहा. 


सुमित 
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नवभारत 


नाही. कारण पहिल्या व दुसऱ्या लेखात चारशे वषांचे 
दीध॑ अंतर आहे. इतक्या अवधीनंतर ही माहिती 
स्मरणात राहिली असणे ऱाक्‍य नाही. श्री. लक्ष्मी- 
नारायणराव यांनी केळेळे याचे वाचन पुढे दिले आहे 
त्यावरून या लेखाचा उद्देषा आरुंबाळिके यासह रिंतर्गे 
हा गाव सर्वरस याने दान दिला हे नमूद करण्याचा 
होता. यातील शिंतर्गे हे शाहुवाडी ताटुक्‍यातील 
शितूर आणि आरंत्रालिगे हे करवीर तालुक्यातील 
बालिंगे असावे, ते दान कोणास दिले याचा या लेखात 
निदेश नाही. कदाचित्‌ हा ताम्रपट ज्याच्या ताब्यात 
होता त्याला ते दान केळे असावे. सत्रेरस याने आप्रल्या 
दानाच्या नोंदणीकरिता नवीन ताम्रपट तयार न कर- 
विता पूर्वींच्या ताम्रपटाच्या तिसऱ्या पत्र्याच्या बाहे- 
रच्या कोऱ्या बाजूचा उपयोग केलेला द्सितो. 


वाचन पहिला पत्रा 


१, सिद्धभ' [।५] [ स्वस्ति] [।%] वास 
[वा] धि [वा]स [का] [त्‌] 
सविदभा (र्भा ) इमकविजेता मानाडूनपतिः 

२. श्रीमत्कुन्तलानां प्र [द्या ] सिता” [। » ]प्रजासु 
श्ान्त्या विनयेन साध (धु) पु. 

३. द्विषत्सु शोर्य्येण नयेन राजसु [। ५ ] त्यागेन 
सरव्वंत्र च यः प्र- 


१, मूळ ताम्रपटावरून, २, हा शब्द चिन्हाने दर्शविल 
नाही. डॉ. कृष्ण यांनी येथे वसुधाधिवाथे असे वाचले आ 
पण ह्या वाचनास मुळात आधार नाही. ताम्रपटाच्या आरंभी तो ज़ 
४ डो. कृष्ण यांनी येथे * श्रीसा 


तसा येथेही असावा. 
होत नाही. ७ वृत्त वंरास्थ 
काहीच अर्थ होत नाही, 
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वरून ती प्रयासाने वाचता येतात. 


१०, डॉ. कृष्णाचे " कृतप्रणयनेरपैः ? हे वाचन संदर्भास 


यम्‌ ? हे वाचन संदर्भास आणि वृत्तासहि जुळत नाही. 
सच्चक्रः ? या वाचनाचा अर्थ नीट लागत नाही. 


- त्कुनत्त धरा नः ' असे वा 
६, डॉ, कृ्णांच्या ' चकारासमसप्ति घीरत्वे यः 
७. डॉ. कृष्णांच्या * शोय्यत्यागादि 
कृष्ण येथे ' बभुः प्रकाशा; ? असे वाचतात, पण त्यातील पहिले 
कृष्णांनी येथे * अधीतमात्रदात्ता ? असे वाचले, पण त्यांना 


ट्र 


१२, डॉ. कृष्णांच्या * 


१३, यानंतरची दहा अक्षे 
रन स हा अक्षरे 
डॉ. कृष्णांनीही ती बाचली नाहीत. त्यांपेकी शेवटची दोन न 


४. का [शा] ते लोकान्तरस्थोपि गुणेरिह स्थितः 
[॥ १ || & ] देवराज: सुत- 
५. स्तस्य देवराज इवाधितात्‌ (न) [1] 
चकारासमसंपत्तीनि ( न्नि) रत्या य [: ५ ] सु- 
६. खोदयाने [ ॥२॥ * ] छद्मव्यतीतं विनयेन 
शोय्य त्यागोथिंनी सरि [मि] रप- 
७. मेवः [।»] सत्यं क्रिया मिदछलविप्रयुक्त शुद्धा 
गुणा [ स्तस्थ ] प [ रे: ] प्रकागाः” [|1३॥%] 
डुसरा पत्रा: पहिली बाजू 


| >. 4. मी, सी 


८. तस्यापि सूनुन्रपतिन्विजेता प्रत्नानवीनोपि गुणे- 
(4: 3 
व्विशुद्धे [|] 
९, षड्वग्गशत्रोरविधेयकारी राजा यतस्तेन किला- 
विधेय: [॥४|॥ ५] 
क त्र ९ % ०. ४० 
१०. आथतमात्रदा [न | स्व' तस्य दातुरुंगोचितं 
(तमू) [। * ] कृतं प्रणयिळो [क]- 
११, स्थ '' स्लवस्वाद्यापे दुनोति ' यं ( यम्‌ ) 
[॥५॥ के] प्रदातु: प्रियमस्यातिपूरिताशोपि 
५३2२ २ र 
१२. याचक: |  सेबया >... वाज्छया [|॥६॥%] 
तेन विप्रो- 
१३, [ त्तमायेह ] “...[ ३] ... षडडुविदे साथ 
तत्व (त्व) ज्ञानवि- 
१४. पश्चिते .॥ ७॥%] [ भागविसगोत्राय ] [ त्रिप्र- 
वरायं ] पविद्धकस्थानामि- 
पेढा आहे, ३, येथील स्थलनामाचे वाचन निश्चित 
ण त्याची ' वसुधाधिपतिः  अज्ञी हुरुस्ती केली, 
बून देला त्या स्थानाचा निर्देश असतो. 
चले, पण त्याचा काही अर्थ 
ग स्वताजयान्‌|' या वाचनाचा 
ना. या वाचनाचा अर्थ लागत नाही. ८. डॉ. 


हळ अक्षर “ब? दिसत नाही. वृत्त-इंद्रजज्ञा. ९ , डॉ, 
त्यापुढील नऊ अक्षरे लागली नाहीत, मूळ ताम्रपटा- 
घेळत नाही. ११, डॉ. कृष्णांचे ' प्रणोती 
प्रदाठुं प्रियमस्य गीः पूरिताशोपि 
अगदीच अस्पष्ट झाली आहेत. 


नं त च्य र्र व तु. अशी अनुमानाने विता २ 
१४, डॉ. कृष्णांनी येथ “ विप्राय ? असे वाचले, या ओळीतील शेवटची नानाने सुचविता येतील, 


बाकीची अगदी अस्पष्ट झाळी आहेत, 
संभवत नाही, 
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गुहहल 


१५, हे वाचन निःसंदिग्ध नाही, 


काही अक्षरे मात्र वाचता येतात. 
डा कृष्णांचे बाचन ' जयद्वि्ठायो-? 


"करखखगघरनचि्नसज?) 


मराठीचा विकास: महाराष्ट्राचा विकास 
राज्य मराठी विकास संस्थेद्वारे 
संगणकीकृत 


राष्ट्रकूट नृपति अविघेय याचे पांडरंगपल्ली दानपत्र... 


दुसरा पत्रा : दुसरी बाजू 

१५. जनायध्छ्न्दो [गा] य [ त्रिसहल ] वि [द्या] 
य” चतुःवेद (चतुवद) [पण्डिताया | तिथि [ध%] 

१६. मिने (णे) त्राह्मणशाभाव (डांभवे)' ' वे 
[श्र ]ुदेव(वा)[भि]होत्र[क्रि]ुय(या) 
दु[त्स]ग(र्गा)[य] [का]सि- 

१७, क्‍या [मु ] दकपृव्व मा [ता] पि [त्रो] रात्म- 
नश्च पुण्ययशोभि [वृद्धये] ' [म] हादे [वर] 

१८. गिरेः पृव्वतः अने [ नदी ]  कूले काम्यकजा 
[ठ] ७ [वाटि] का[स] हिता 

१९, पाण्डरड्रपछी प्रात [पा] दितेत्य [वगं] त 
[व्य ]-मिति [।*] अस्मस (त्स) गोत्रा- 
नन्यांश्व 

२०, राज्ञो भोगिकांश्वाज्ञापयति | वि [ दि ] तमस्तु 
वो यथा भू [दानं | [ सर्वे ]- 

१, भ्यो गरीव इति मत्वा न केनचिद्विलोपः करणीय 

[इ]ति[।७][३] क्तज्न. 

तिसरा पत्रा; पहिली बाजू 

२२, भगवता मनुना । त्रीण्याहुरातिदानानि गावः 
[प्रथ्वी ] [स] रस्वती [।५ ] आस (दां) - 


१६. डॉ. कृष्ण 


अगदीच असंभवनीय आहे 
हे वाचन असंदिग्ध नाही, डॉ. कृष्ण येथ 

१८, डॉ. कृष्णांचे वाचन ' पण्डितांयति धर्मिणे 
२०, सामान्यतः 


क्रियाचुत्सपणार्थम्‌ ? असे दाव्द असतात. 
प्रजावश्योवृद्धवे । या वाचनाचा काहीच अर्थ होत नाही. 


२३. तं त (ता) ययंत्येत (ते) ज्ञानवाहनदोह 
[नेः |" [॥८॥*]षर्षि (ष्ट) [व्ष 
सह[खा]णि[ स्व] गग मा- 

२४. दति भु (भू) मिंदः [|] आ [च्छे]त्ता 
चानुमन्ता [च % |] तान्येब नरके वसेत्‌ [।।९|॥%] 
वेदध्या - 

२५. सेन वा (व्या) सेना [प्यु] क्तम्‌ [1] 

[बहुमि |] [व ] सुधा (घा ) सुकता राजमि- 

स्सगरादिभि [:।*] 

२६. य [स्य ] यस्य यदा भू [मि] स्तस्य तस्य तदा 
फलम्‌ [ ॥ १०॥% ] स्वद॒ [त्तां] परदत्तां 
[वा] 

२७, य [त्ना] द्रक्ष य (यु) धिप्टिर [1*] महि 
(हीं) महि (ही) भ (भु) जां श्रेष्ठ दाता 
[च्छेय़्रो | नु [पा] लनामिति (पालनमू ॥ ११॥ 
इति।) 

२८, लिखितत््वेदं राज्यसंव [त्स] रेप [त्र्च] 
दरो * ' भाद्रपंदे कार्तिकस्य ब- 

२९, हुल्पत्र्म्यां राजानु [ज्ञा ] तेन देवदत्तेन | सं १० 
(--) ५ [का्सिक ]व ५ [|] 


जयादवे्ठायोपविद्दरस्थानामिषिक्ताय ? असे वाचतात आणि * जयद्विद्ट हे बाह्मणनाम 
समजन ते विठ्ठलापासून व्युत्पादितात, पण या तर्काला आधार नाही. ' स्थानामिप्रेक्ताय 


हे तर प्रस्तुत संदर्भात 


१७, येथील अक्षेर अगदी निष्काळजीपणाने लिहिली किंवा कोरली असल्याने 
विसदत्रिविद्याय असे वाचतात, पण त्याचाही अथ लागत नार्ही 


१९, * ब्राह्मण? या दाब्दापुढे त्या ब्राह्मणाचे नाव. 
२१. डॉ. कृष्णांच्या * क्या एदमष्टथमासपिण्डात्मनः 
२२, डॉ. कृष्णांनीही येथे ' महादेव ? असेच वाचले, 


पण येथील अक्षरे अत्यंत निष्काळजीपणाने लिहिली किंवा कोरली असल्यामुळे हे वाचन असंदिग्ध नाही. 

२३. ही अक्षरे नीट कोरली नाहीत, पुढील ' कूल) हा शब्द ती ' नदी? अश्शी असावीत असे सुचवितो. 
२४. डॉ. कृष्णांनी येथे * अनेवारिचालटकन्दकदुद्दीषपछिसहिता ? असे वाचले आहे. २५, डॉ, कृष्णांच्या ' जात्यां 
सच्छात्रानन्यांश्च > या वाचनाचा काहीच अर्थ होत नाही. २६. डॉ. कृष्णांनी येथे * यागिभ्यः दानग्परेभ्यो असे 
वाचळे आणि येथील लेखन अस्पष्ट आहे असे म्हटले. आमच्या वाचनाचा अर्थ चांगला लागतो. 

२७. हा 'छोक मनुस्मृतीत आढळत नाही. चाहमान रत्नपाळ याच्या विक्रमसंवत्‌ ११७६ च्या सेवडी 


ताम्रपटात तो आला आहे, पण तेथे द्वितीया ्धाचे वाचन “ आसप्तम॑ फलन्त्येते दानवाहनिवेदनेः ? 
एपि. इ. व्हॉ. ११, ए. २१२ पाहा. डॉ. कृष्णांनी येथे “ त्रीण्यंहरति दानानि गाव? असे वाचले 


पुढील छोकाचे वरत्त-अनुष्ट्भ्‌ 


२८. डॉ. कृष्णांचे येथील वाचन ' पूवदत्तां द्विजानिभ्यो? मूळास धरून नाही 
३०. येथे डॉ. कृष्णांनी 


वाचन राज्यकरवरिसे घोडके हे अगदीच 'चूक आहे. 


असे आहे. 
आहे.याव 


२९, डॉ. कृष्णांचे 
पण्डराद्रिशोन असे बार्‍चून 


त्यात ' पण्डराधीशेन ' अशी दुरुस्ती सुचविली, पण हे वाचनही अगदीच चूक आहे, 


र्फ 


मासा 


-करखगघरचिठछजसज? 


पराठीचा विकास: महाराष्ट्राचा विकास 


राज्य मराठी विकास सं्थेद्वारे 
संगणकीकृत 


नवभारत 


तिसरा पत्रा : दुसरी वाजू 

१, कन्नवाड गंगवाड वळेयवाड रे्णाडाळ 

२, सियळार सामि सर्वरसरकोटोर शिंतर्ग आरुं- 

३, बाळिगे योडं [।% ] 

भाषांतर पहिला लेख 

सिद्धम्‌ . खस्ति. वासव' येथील शिविरातून- 

बिदर्भासहित अमक देश जिंकणारा आणि ऐश्वर्यै- 
संपन्न अशा कुन्तल्देश्याचा अधिपति मानाड्क नामक 
राजा होऊन गेला, 

(छो. १) तो प्रजेमव्ये आपल्या शान्ततामय वर्द- 
नाने साधूंमध्ये विनयाने, शजूंमध्ये शोर्याने, राजांमध्ये 
राजनीतीने आणि सवंत्र आपल्या दातृत्वाने शोभत 
असे. तो परलोकी गेला असला तरी आपल्या गुणांनी 
या जगात राहत आहे, 


( छो. २) त्याचा पुत्र देवराज ह्याने देवराज इन्द्रा- 
प्रमाणे आपल्या आश्नितांना त्याच्या स्वामिनिठ्ठेस्तव 
अनुपम संपत्ति दिली आणि सुखी केळे, 

(छो. ३) त्याचे कपटरहित शो विनयाने 
याचकांना दिळेडी त्याची असंख्य दाने कवींच्या योगे. 
त्याचे छलरहित सत्यवादित्व त्याच्या कृत्यांनी याप्रमाणे 
त्याचे शुद्ध गुण इतरांच्यामुळे प्रकाशित होत असत. 
_(ो.४) त्याच्या पुत्रानेही राजावर विजय मिळ- 
बिळे आहेत, स्वतः तरुण असल्य तरी त्याने पूववृद्धांना 
आपल्या गुणांनी मागे टाकळे आहे. तो आपल्या 
( कामक्रोधादि ) शत्रूंचा आज्ञाधारक होत नसल्याने 
लोकांमध्ये  अविधेय * नांवाने ज्ञात झाला आहे. 

( छो.५.) याचकांनी मागितल्यात्ररोवर तो (तयांना) 
दान देतो. याचकांनी त्याच्या गुणांना योग्य असे त्याला 
आशीर्वादादि दिले तरी त्यायोगे त्याला खेद होतो. 

(छो. ६ ) याचकांना इष्ट अस्ते दान करणाऱ्या या 
राजाजवळ याचक आपल्या इच्छा सत्यन्त तृप्त झाल्या 
असताही राहतात ते त्याची ( आपल्या हातून ) काही 
सेवा व्हावी म्हणून- (अधिक धनाच्या) आशोने (नन्हे). 

( छो. ७ ) त्याने येथे सहा वेदांगे ज्याला अर्था- 
सह्‌ ज्ञात आहेत, जो तत्त्वज्ञानात निष्णात आहे... 
**- अशा विप्रश्रेष्ठाला [ हे दान दिळे आहे. ] आम्ही 
कार्तिकी पूर्णिमिला आमचे माता-पिता यांच्या आणि 


स्वतःच्या पुण्य आणि कीर्ति यांच्या व्रद्धीकरितां [ महा- 
देव ] पवताच्या पूर्वेस अने नदीच्या तीरावरील काम्यक 
आणि जाउल या वाड्यासहित पांडरंगपल्ी (हा गाव) 
भागंवगोत्री आणि त्रिप्रवरी अक्षा, पविद्धर नामक 
स्थानाहून अतिथि म्हणून आलेल्या [ तीन सहल ] 
विद्या जाणणाऱ्या चतुर्वेदषंडित अक्णा शभु नामक 
सामवेदी व्राह्मणाला दान दिळा आहे असे जाणावे. 

आम्ही आमच्या वंश्यातीळ आणि इतरही राजांना 
आणि अधिकाऱ्यांना ( खालील ) आज्ञा करतो - ह 

तुम्हाला माहीत व्हावे की भूमिदान हे इतर तव 
दानांहून श्रेष्ठ आहे हे जाणून कोणीही या दानाचा 
लोप करू नये. 

भगवान्‌ मनूने म्हटले आहे- 

(छो. ८) गाई, पृथ्वी आणि विद्या ही तीन दाने 
सर्वश्रेष्ठ मानली जातात. ही दाने शंभर ( पिढ्या ) 
पयत ( अनुक्रमे ) दोहन, वाहन आणि ज्ञान यांच्या 
योगे तारण करतात. ह 

(छो. ९ ) भूमिदान करणारा साठ हजार वर्षा” 
पर्यंत स्वर्गात आनंदाने राहतो. पण ते दान हिरावून 
घेणारा आणि त्याला संमति देणारा (हे दोघे) तित- 
कीच वर्षे नरकात राहतील. - व 
वेदांचा विस्तार करणाऱ्या व्यासक्र्रींनीही म्हटले 
आहे.- 

(छो. १०) सगरादि अनेक राजांनी पथ्वीचा 
उपभोग घेतला आहे. ज्याची ज्यावेळी भूमि असते 
त्याला त्या काळी (तिच्या दानाचे) फळ मिळते. _ 

(न्छो. ११) युधिष्ठिर, स्वतः किंवा परक्याने 
दिलेल्या भूमिदानाचे प्रयत्नान रक्षण कर. हे राजभ्रेष्ठा, 
स्वतः दान करण्यापेक्षा ( इतरांनी केलल्या ) दानाचे 
रक्षण करण हे जास्त श्रेयस्कर आहे. 

हे (दान पत्र) पंघराव्या राज्यसंवत्सरी भाद्रपद 
(यावर्षी ) कार्तिक वद्य पंचमीला राजाच्या अनुज्ञेने 
देवदत्ताने लिहिले आहे, सं, १० (आणि ) ५, कार्तिक 
बहुल ( पक्ष ) ५, 
दुसरा लेख 

कन्नवाड, गेंगवाड, बळियवाड, रेणांडाळ आणि 
तियळार या (गावांचा ) मालक सर्बरस याने आरर- 
बाळिगे यासह शिंतगे (हा गाव) दान दिला. 


३१. हे वाचन श्री. लक्ष्मीनारायणराव यांच्या साहाय्याने केळे आहे. 


१३. ह्या स्थलनामाचे वाचन असंदिग्ध नाही. कदाचित 


* वासटाधिवासकात ? असे इष्ट वाचन असेल, 


तसे “ वासटा * हा जावळी तालुक्यातील वासाटा हा किल्ला असे व 


पूरच्या शिलाहर वंशी द्वितीय भोजराजाने 
घेव * म्हणज आज्ञाधारक नसलेला, 


ड हा कळा अत्यंत प्राचीन असून तो कोल्हा- 


बांधला असे म्हणतात. ( सातारा गेझेटिवर, प्र, ९२९ ) २, “अवि- 
२, हे पवेताचे नांव असंदिग्ध ना 


ही, ४, येथ छ वाचन असंदिग्ध नाही 


प हंिबिनड न 


शट 


हटा 


2 
3 क . 


"करखगघरचिघजचज, 


मराठीचा विकास: महाराष्ट्राचा विकास 
राज्य मराठी विकास संर्थेद्वारे 
संगणकीकृत 


कलात्मक आविष्काराचे पोत! 


“ तोत? या नावाच्या आपल्या पुस्तकात श्री. द. 
ग. गोडसे यांनी कोण्याही कलात्मक आविष्कारा- 
विप्रयी एक प्रमेय मांडळे आहे. त्यांच्याच शब्दात या 
प्रमयाचे स्वरूप पुळेलप्रमाणे आहे. 

“कलात्मक आविष्करात प्रतीत होणारे जीवनविषयक 
तत्त्व- ज्या जाणिवांच्यातफे हे तत्त्व प्रतीत होते त्या 
जाणिवा व ज्या माध्यमांच्या यंत्रणेतून जीवनविषयक 
जाणिवांचा आविष्कार विणण्यात येतो ती माथ्यप्ताची 
यंत्रणा इत्यादि गोष्टी कलात्मक आविष्काराच्या पोताचे 
घटक व आविष्काराच्या पोतातील घटक याचे समी- 
करण पुढीलप्रमाणे ठरेल. 

कापड ज्या पदार्थाचे बनविण्यात येते तो मूळ 
पदार्थ > जीवनविषयक तत्त्व, 

धागा > तत्व विशद करणारी जाणीव. 
ताणाबाणा या जाणिवांची आडवी उभी वीण. 
यंत्रणा > जाणिवांचा आविष्कार घडवून आणणारे 
माध्यम ( भाषेचे, चित्राचे, शिल्पाचे ). प्रत्येक कला- 
त्मक आविष्कार म्हणजे कलावंताने जीवनावर केलेले 
भाष्य ठरते, हे भाष्य तत्कालीन जीवनाचे प्रत्यक्ष वा 
अप्रत्यक्षपणे निरीक्षण करून केलेल असते. म्हणूनच 
प्रत्येक कलात्मक आविष्काराचे पोत तपासून पाहिल्यास 
त्यात आपल्याला स्थितिलापेक्ष जीवनाचे दरान घडते 


मग त्या आविष्काराची सोंदयेदृष्ट्या प्रतवारी कोणतीही. 


असो- आविष्कार निर्मितीचे स्थल, कण, व्याक्ति अथवा 
माध्यम कोणतेही असो. ”? 
[' पोत ?- पृष्ठे ६-७] 
__ या कलाविषयक उपपत्तीचे उपपादन करीत 
_असताना लेखकाने ' छद्दंत ? जातकथेच्या सहा भिन्न- 
[लीन शिल्यचित्रांकित आविष्कारांचा आपला अभ्यास 
प्रस्तुत पुस्तकात नमूद केला आहे, आणि व्यासकृत 
भगवद्गीतेच्या पहिल्या अध्यायाची ज्ञानेश्वरी भाष्याशी 
पक्षीलाने तुलना करून उत्तर यादवकालीन मराठी- 
तील वाड्मयीन आविष्काराविषयी काही अभिप्राय व 
काही प्रश्न मांडळे आहेत. 


न' भा. ७ 


प्रा, रा. ग. जाधव 


काही विचार ! 


या उपपादनातील एक महत्त्वाचे उपप्रमेय म्हणजे 
मूलभूत जीवनविषयक व कलात्मक जाणिवा व त्यांच्या 
आविष्कारासाठी रात्रविळेली माध्यमाची यंत्रणा या 
दोहोंची उत्क्रांत व्यस्त प्रमाणात होत असते, असे 
आहे व याचेही विवेचन लेखकाने सोदाहरण केलेले 
आहे. 

कलाविषयक कोणतीही उपपत्ति ही निर्विवाद व 
निरपवाद नसते. याचा अर्थ एवढाच की कलाविषयक 
विविध विचारसरणी काही मर्वादात उपयुक्त असतात. 
हे नमूद करूनच श्री. गोडसे यांच्या प्रमयाविषयी 
काही विचार मांडत आहे- 

(१) श्री. गोडसे यांची संपूण विचारसरणी कला- 
वाड्मयाच्या इतिहासावर भर देणारी व म्हणून स्वतंत्र 
व भ्रेष्ठ कलाकृतीकडे दुलक्ष करणारी आहे. या ऐति- 
हासिक दृष्टिकोनाला एका बाजूने उत्क्रांतिवादाच्या 
मूळच्या जीवशास्त्रीय कल्पनेने व दुसऱ्या बाजूने अति- 
सुलभीकरण करणाऱ्या स्थितिसापेक्षतावादाने पूणत 
पंग केळे आहे, ऐतिहासिक दृष्टि ही दोबटी कलावाडःम- 
याची सरासरी शोधित असते, कलावाड्मयातील 
उत्क्रांतिवाद हाही एक भ्रमच (७५७) आहे. 
या संज्ञेचा समीक्षतीलळ वापर मुळात आलंकारिक 
(0९७०५०७ ) स्वरूपाचा परंतु ही आलंकारि- 
कता विसरून या आलंकारालाच भ्रमाने अंग मान- 
ण्यात येऊ लागले, सजाव सृष्टींची उत्क्रांति ही तिच्या 
बाह्य, भौतिक व म्हणून एका दृष्टीने निजींक अंगांची 
उत्क्रांति असते. म्हणजे मग ही कल्पना माणसांच्या 
आंतरिक गूढ सजनशीलतेला लावणे व तिच्यावरून 
काही निष्क सांगणे हे उघडपणे सदोषच ठरते. याचे 
एक गमक असे की उत्क्रांतिवादाच्या दृष्टीने जीबसृष्टीत 
काही गोष्टी या कायमच्या लोप पावतात, किंबहुना या 
काही गोष्टींचे एक टिकाऊ परिवर्तन कालौघात रूपास 
येते. उत्क्रांतक्रमातील कालच्युत गोष्टी या कदापि 
त्यांच्या मुळच्या स्वरूपात अवतरत नाहात. त्या संपूणे- 
पणे नष्ट होतात. या उलट कलावाड्मयाच्या क्षेत्रातील 


४९ 


मचनणिका 


उड, 
वोट >. गि 


"करखगघर चिछजज! 
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संगणकीकृत 


नवभारत 


काहीही कधीही संपूर्णपणे न॒ होत नाही, काळ निर्माण 
होणारा आशय व आकृति याचा आलेष व या आले- 
खात अनुस्यूत असलेल्या अनंत घटक वस्तू या अक्षर 
असतात. म्हणजे त्याची मूळची व बदललेली 
सवे वळणे व व्यवस्था ही निरंतर उपयोगक्षम असतात. 
या ठिकाणी उदाहरणच घ्यावयाचे तर आपल्या 
समीक्षत १९३०-४० च्या दरम्यान महाकाव्यासंत्रंधी 
झालेल्या चर्चेचे स्मरण करावे, महाकाव्य आजच्या 
काळात उपलब्ध नाही हे खरे पण ते तसे उपलब्ध होत 
नाही याचे कारण उत्क्तांतिवादाचा अटकाव हे नसून 
दुसरेच काहीतरी आहे असाच या चर्चेचा निष्कषे 
आहे. 


उत्क्कांतिवादाप्रमाणेच समीक्षतील स्थितिसापेक्षता- 
वाद हाही भ्रामक आहे म्हणजे कळावाड्मय व जीवन- 
विषयक परिस्थिति यांच्यात कार्डामोड झाळी आहे असा 
याचा अर्थ नव्हे. कलावाड्मय व जीवनस्थिति यांच्यात 
अभावरूप संत्रंध कधीही शक्‍य नाहीत. पण खरा 
कूटप्रश्न या भावरूप ( ?०8७1ए७) संत्रंधाच्या अस्ति- 
त्वाचा नसून त्याच्या अर्थाचाच आहे. श्री. गोडसे 
यांनी हा अथ लावताना जीवनविषयक्र परिस्थितीचे 
संदर्भचित्र उभे करून त्याच्या पाश्वंभूमीवर कलात्मक 
आविष्काराचे पोत पारखण्याचा प्रयत्न केला आहे. 
याचाही अर्थ असा की समीक्षाविचारात आणःवी एक 
शास्त्रीय अभ्यासाची अ2 निर्माग करून समीक्षेच्या 
प्रयोजनात व परिणामात शात्रलता उत्पन्न केळी आहे. 
गोडसे यांनी जीवनस्थितीचे निरूपण मांडताना इतिहास 


व समाजक्ास्त्र यांचा आधार घेतला आहे. उक्रांति- 


वादाची मूळची भेठक तर याही निरूपणात आहेच. 
या सगळ्या साधनांच्या आधारे त्यांनी वस्तुरूप 
जाणीवा, आदर्शवादी जाणीवा व संकेतस्वरूप जाणीवा 
या प्रकारे मित्नकालीन जीवनस्थितीचे गुणरूप वर्गी- 
करण चढत्या श्रणीने केळे आहे व त्यात कलात्मक 
आविष्काराचा अभ्यास कोंबून बसविळा आहे. 


मानवी मनातील जाणीवव्यवस्था या पद्धतीने 
खंडित करता येईळ काय ! एखाद्या काळातीळ सर्व- 
सामान्य जाणीवांचे एकच एक विशेषण व क्रिया- 
विशेषण असू दाकतात काय ? मानवी जाणिवा या 


मानवी देहाप्रमाणे उत्कांतक्षम- विद्वेषतः कलावाड्य. 
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याच्या आविष्काराच्या संदर्मात- असतात काय ? 
जाणिवा म्हणजे तरी काव १ जाणिवा या जड वस्तू- 
सारख्या असतात काय ? त्यांचे अस्तित्व हे विभागशः 
व प्रकारशः ठरविता येते काय ? कलावाड्यय हे काय 
केवळ प्रकटपगे ज्ञात असलेल्या जाणिवांचाच आविष्कार 
करते काय ? मग कालच्या काळातीळ श्रे कळाकृति 
सतत वादग्रस्त होतात व नवनव्या जाणीवा त्यांच्यातून 
जाणवतात ही वस्तुस्थिति भ्रामक म्हणावयाची 
काय ? 


सड . प. प 


"ण है नमृद केलेले प्रश्न हे खरोखरच प्रश्न मानता 
आले तर लेखकाचे जाणीवांचे वर्गीकरण व त्यानुसार 
जीवनस्थितीचे केळेळे स्वरूपदिग्दर्वान सदोष म्हणावे 
लागेल, वर दिळेल्या सरव प्रश्नोपप्रश्नांची माझी व्यक्तिगत 
उत्तरे होकाराथी आहेत, व म्हणून स्थितिसापेक्षता- 
वादाचे श्री. गोड्से यांचे विवेचन व त्यातून त्यांनी 
मांडळेळे कळात्मक आविष्काराच्या पोताचे निष्कष मळा 
एकांगी एवढेच नव्हे तर अर्थश्लून्य वाटतात. 


पण यापेक्षाही खरी भ्रामकता वेगळ्याच प्रकारची 
आहे. कलावाड्मयसमीक्षत इतिहास व समाजक्शास््र 
यांच्या दिसती निर्माण केल्या की त्या समीक्षेचे प्रयोजनच 
बाधित होते. इतिहास व समाजशास्त्र या अभ्यासपद्धति 
मानवी जीवनाचे एकेरी सत्यच वा सत्यच सांगत अस- 
तात. आण कलावाड्मय हे एका अर्थाने स्वतंत्र 
किंवा प्रतिमानवी जीवनच असते, कळावाड्ययाचे सत्य 
शोधून काढणारे एकमेव वा एकमेवाद्वितीय शास्र म्हणजे 
समीक्षाश्ास्र होय. समिक्षाज्ञात्राचे अंतिम उद्दिष्ट 
कळावाड्ययाचे अंगभूत आनंदप्रयोजन यर पणे व 
यथाथ कारणासाठी समजावून क हे यती असले 
पाहिजे, श्री गोडसे यांच्या विवेचनापासून आनंद 
होतो परंतु हा आनंद कलावाळययाचे ऐतिहासिक व 
सामाजिक एकेरी सत्य समजल्याने होत असतो, इति- 
हास व समाजशास्त्र यांच्या मूलभूत अस्थिरतेमुळे हा 
आनद फारसा टिकतही नाही व शेवटी समीक्षेचे 


मूळचे प्रयोजनही द्र सरकल्याचे आपल्या लक्षात येते. 


समीक्षेचे खरे कार्य इतिहास व समाजशास्त्र यांच्या- 
पासून कळावाड्मथ अलग करण्याचे असले पाहिजे. 
याचा अथ असा की ऐतिहासिक व सामाजिक जीव- 
नाच्या संदर्भात कढावाड्मयाने स्वतःसाठी स्वतंत्रपणे 


मराठीचा विकास; महाराष्ट्राचा विकास 
राज्य मराठी विकास संस्थेद्वारे 
संगणकीकृत 


कलात्मक आविष्काराचे पोत 


थाटळेला संसार समीक्षेला समजावून घेता आला 
पाहिजे. जीवनाशी कलावाड्मयाचे कितपत साम्य आहे 
हे दाखविण्यासाठी समीक्षेचा अवतार नसावा असे मला 
वाटते. याचे कारण असे की कलावाडमय हे नेहमीच 
समकालीनांसाठी निर्माण होते. समकालातून निर्माण 
होते व समकालीनांना ते समकालाच्या संदर्भात 
समजावूनही घेता येते. विशेषतः ही वस्तुस्थिति कालच्या 
व प्राचीन वाड्मयाचा विचार मांडणाऱ्या समीक्षकाने 
अधिकच लक्षात घेतली पाहिज, कालचे कलावाऊमय 
आमच्या समीक्षकाळा काळच्या रसिकाप्रमाणे सम- 
जावून घेगे कठीण आहे व अनावदयकही आहि. 
गिळचे कळावाडूमय़ हे काळच्या काळाहून कसे अलग, 
अलिप्त व वेगळे होते व म्हणूनच की काव ते आज- 
च्या काळात कसे आकलनसुलळम व आस्वाद्य आहे, 
हेच प्रश्न खऱ्याखुऱ्या समीक्षेचे आहेत. 


मळा वाटते, कलावाड्ययाचे विशेषतः प्राचीन कला- 
बाडूमयाचे प्रश्नच श्री. गोडसे यांनी नकळतपणे 
चुकीचे ग्रहीत घरले व त्यामुळे ते सोडविण्यासाठी इतर 
अभ्यासपद्धतींचा सदोष व अति सुलभीकरण केलेला 
आधार त्यांनी घेतला आहे. 


या ठिकाणी मला प्रा. म. वा. धोंड यांच्या 
५ मल्हारी लावणी ? या ग्रंथातील विवेचनाकडे वाच- 
कांचे लक्ष वेधावेसे वाटते. मराठी श्ाहिराची कविता 
प्रा. धोंड यांनी प्रस्तुत लेखकाप्रमाणेच ऐतिहासिक व 
सामाजिक संदर्भात स्पष्ट करण्याचा प्रयत्न केडा आहे. 
यामुळे शाहिरी कविता तत्कालीन परिस्थितीशी कशी 
व्यस्त प्रमाणात उद्‌भुत झाली व म्हणून कशी स्वप्न- 
रंजनवादी ठरली हे आपल्या लक्षात येते. मळा अमि- 
जातवाद, सोंदर्यवाद, वास्तववाद, स्वप्नरंजनवाद, 
आदर्हावाद, या संज्ञांच्या समीक्षेतील उपयुक्ततेचीच 
शेका व्यक्त करावयाची आहे. या मूलभूत जीवन- 
विषयक प्रत्रत्तींच्या आधारे व्यक्तिजीवन समजले व 
तेही काही प्रमाणात, तरी कलात्मक आविष्कार 
व तेही एका कालखंडातील अनेकांचे, कसे समजतील 
याविषयी संशय वाटतो. आम्ही समीक्षक दावटी 
असेही म्हणतो की, हे जीवनविषयक विविध दृष्टिकोन 
एकाच व्यक्तीत भिन्न अवस्थात व एकाच समाजात 
एकाच काळी एकत्रितपणे आढळू रकतात,. मग या 


म्हणण्याचा खरा अर्थ तरी काय ? आम्ही खरोखरचे 
असे गंभीरपणे म्हणत असतो काय ? का समीक्षेची 
खरी कतेव्ये टाळण्याचा हा प्ररत्न म्हणावयाचा १. का 
पराभूत ब अगतिक समीक्षासामर्थ्याची ही कबुली 
मानावयाची १ 


(२) श्री. गोडसे यांच्या विवेचनात उपेक्षित 
राहिलेला वा ठेवलेला आणखी एक घटक म्हणजे भिन्न 
कलावंतांच्या मिन्न प्रतिमापिंडाचा ! ज्ञानेश्वर, मास्कर- 
मट्ट, नरेंद्र, दामोद्रपॅडित या सर्वांना कवि म्हणून 
एकाच पंक्तीत बसवायचे काय १ यांची जणू सरासरीच 
लक्षात घ्यावयाची काय १ कलावाड्गयाचे खरे रहस्य 
सरासरीमापनात नसते. म्हणजे हे सरासरीमापन 
करण्याची वास्तविक गरजही नसते व त्यात लक्षणी- 
यताही नसते. एकाच काळातील समकालीन कला- 
बंतांना समाजस्थितीचे प्रतित्रिंच उमटविणारी कळसूत्री 
वाहुळी मानले, तस्च हे सरासरीमापन योग्य म्हणावे 
लागेल, एख्ही नाही. सवच कलावंत स्वकालातील 
प्रेरणा व प्रद्रत्तीच आविष्कृत करत असतात. ( खरे 
म्हणज हेही विधान एका अर्थाने अर्थश्रून्यच म्हणाव- 
याचे ! ) आणि स्वकाळाला आविष्कृत करणे हे स्वरे 
म्हणजे वाटते तितके सोपे नाही. स्वकाळ हा एकाच 
वेळी भूत-वतमान व भविष्य या तीनही काळात. घट्ट 
पाय रोवून बसलेला असतो. या विगट स्वकाळाचे 
समम्र व साकल्यात्मक आविष्करण श्रेष्ठ प्रतिभाः'च करू 
दाकते. मुकुंदराज, भास्करभट्ट व नेरेंद्र यापेक्षा शानेश्वर 
श्रे्ठ आहेत याचे कारण असे समग्र ब साकल्यात्मक 
स्वकालचित्र ते आपल्या काव्यातून निर्माण करू 
शकले, कलावाड्मयाच्या क्षेत्रातील स्थितिसापेक्षता 
याचा अर्थ समाजश्ास्त्रातल्या या संज्ञेच्या अर्थापेक्षा 
खरोखरच वेगळा आहे हे श्री गोडसे यांनी लक्षात 
घेतले नाही. म्हणूनच मुक्तेश्वराच्या स्वकाल- 
रेखाटनाचे त्यांनी भाव्यांच्या आधारे निसटते धावते 
समर्थन केळे, सुक्तेश्वराने स्वकाळ आणला पण--त्तो 
त्याला पूर्णपणे आणता आला नाही. स्वकाळाःच्ती 
शालेय मुळाला समजतील व पचतीळ एवढीच तुटपुंजी 
बहिरंगे मुक्ते्रयने आपल्या भारतरचनेत आणली. 
म्हणूनच मुक्तेश्वर घड व्यासकालळीनही ठरला नाही 
व धड स्वकाळीनहि ठरला नाही. स्वतःच्या काळात 
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रंगभूमीचा गुलाम जनक 

फार प्राचीन काळी इटालीत “ छडी नावाचे 
समारंभ होत. ते राज्याश्रयी असून सव लोकास विना- 
मूल्य खुळे असत, त्यात अचकट विचकट विदुप्रकी 
खेळ, पश्युपक्षांच्या आवाजाच्या नकला, जनावरांच्या 
झुंजी, कसरतीचे प्रयोग, देद्े इत्यादि कामणूकीचे 
प्रकार असत, या समारंभात इ. स. पूर्वी २४० पासून 
अँन्ड्रोनिकस नावाच्या गुलामाने ग्रीक नाटकाच्या 
लॅटिन भाषांतरचे प्रयोग करण्यास सुरवात केली, 
ज्यांना नाटके म्हणता येतील अद्यी रचना , रोमच्या 
रंगभूमीवर आणणारा हाच पहिला नाटककार आहे. 
त्यापूर्वोचे लोकनाट्यासारखे प्रयोग अगदीच अविकसित 
स्वरूपाचे होते. अन्ड्रोनिकसने रोम रंगभूमीला नवे तेज 
प्राप्त करून देताच झपाट्याने ग्रीक कलाकृतीची 
भाषांतरे झाली. रंगभूमीचा दर्जा उंचावला. परन्तु ग्रीक 
रंगभूमीच्या मागे जी एक धार्मिक प्रेरणा होती, 
नट - नाटककारांना जी सामाजिक प्रतिष्ठा होती ती 
रोम रंगभूमीवर पाहायला मिळत नाही. प्रथम प्रथम 
ईश्वरीप्रकोप शांत करण्यासाठी नाट्यसहृदा जे प्रयोग 
करण्यात येत त्यामागीलही खरी भूमिका मनोरंजनाचीच 
होती असेही सांगतात. अगदी प्रथम हा धंदा गुला- 
मांचा किंवा परदेशातून आलेल्या लोकांचा मानला 
जाई. म्हणूनच रोमन रंगभूमीवर नाटक आणणारा 
हा एक गुलाम होता. 
लोकप्रिय सुखांतिका 

रोमन रंगभूमीवर शोकात्मिका व सुखात्मिका या 
दोघांचेही प्रयोग करण्यात आले; परूतु शोकात्मिका 
तिथ पाळे धरू शकली नाही. इनिअस, पॅकव्हिअस, 
अकिअस हे याप्रकारची विदोष रचना करणार नाटक- 
कार, त्यांची नाटके आज संपूर्ण स्वरूपात उपल 
नाहीत. त्यांच्या बहुतेक नाटकांची नावेच हाता 
लागली आहेत. अगदी यांच्या उलट स्थिति सुखा- 
त्मिकेची झाली. अल्पावधीत ती फारच लोकप्रिय झाली 
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व तिचा विकास झपाट्याने होऊ लागला. प्लॉटस व 
रेरुस यांनी तर फास्च मोठा उच्चांक गाठला. त्या 
दोघांनी बरीच नाटके लिहिली. परन्तु आज प्लॉॅटसची 
२१ व टेरेसची ६ मिळून फक्त २७ नाटकेच संपूर्ण- 
स्वरूपात उपलब्ध आहेत. हीच ती उपलब्ध रोमन 
सुखात्मिका. तिळा जागतिक रंगभूमीच्या इतिहासात 
फार मोठे स्थान आहे. ग्रीक सुखात्मिका आणि 
रेनेसान्स काळानंतस्ची सुखात्मिका यामधील महत्त्वाचा 
दुवा म्हणून तिचा नेहमी विचार केला जातो. 
पॉटस आणी टेरेन्स 

ऐॉटस हा एक गुलामांचा मुल्गा होता. प्रथम तो 
जुन्या प्रहसनातून कामे करी. पुढे हास्यप्रचुर प्रहस- 
नात्मक रचना करायला त्याने प्रारंम केला, हा इतका 
लोकप्रिय मित्र झाला की कित्येक निर्मात्यांना दुसऱ्यांची 
नाटके सुद्धा त्याच्या नावावर प्रयोगित करण्याचा मोह 
आवरता आला नाही. टेरेन्सने प्लांटसनंतर जवळ 
जवळ पन्नास वर्षांनी लिहायला सुरात केली. हा 
स्वतः गुलाम होता व पुढे आपल्या नाट्यकौशल्याच्या 
जोरावर मुक्त झाला. काही नाटके लिहिल्यावर तो ग्रीस- 
मध्ये गेला व तिथे मिर्नेन्डरच्या जवळजवळ शंभर 
नाटकांची त्याने भाषांतरे केळी. तिथून परत येत 
असता वयाच्या अवघ्या तिसान्या बर्षीच त्याला 
जलसमाधि मिळाली. प्राचीन नाट्यवाड्मयात ज्याच्या 
अधिक प्रमाणात कलाकृती आज उपलब्ध आहेत 
असा हा प्लौटस, व उच्च अभिर्चीला अनुसरून 
सफाईदार रचना केल्यामुळें ज्याच्या कलाकृतीची कदर 
नाट्यविरोधकांनीही वेळोवेळी केळी तो टेरेन्स हे रोम- 
रंगभूमीवरील श्रेष्ठ नाटककार होत, आश्चर्याची गोष्ट 
अशी की हे दोघे जेव्हा रोम रंगभूमि गाजवित होते 
तेव्हा कायमस्रूपाची नाट्यगहे नव्हती व जव्हा नाव 
घेण्यासारखा नाटककास्च उरला नाही, ( एक सिनेका 
अपवाद सोडता ) तेव्हा उत्तमोत्तम नाट्यगृहे अस्तित्वात 
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नवभारत 


स्थळ, रस्ता: 


टेरेन्सपर्यतच्या काळात ( इ. स. पू. २ रे शतक) 
रोम मध्ये रंगभूमीच्यावावतीत काही खास बदल. झालेला 
नसल्यामुळे व तत्कालीन सुखात्मिका ही सर्वस्वी ग्रीक नव्या 
सुखात्मिकेवस्च आधारित असल्यामुळे एकंद्र नाट्य 
स्चनेचे स्वरूपही तसेच राहिळे, उदाहरणाथ त्यावेळी 
नाट्यघटनेला रस्त्याचे हृद्य सोईस्कर वाटे, त्यातल्या 
त्यात आवदयक तेव्हा काही पात्रांना दुसऱ्यांचे 
रंगमंचावरील अस्तित्व जाणवत नाही असे भासवि- 
ण्यासाठी, स्वाभाविकतेच्या दृष्टीने दोन-तीन र्स्त 
एकत्र मिळत असल्याचे हृरय अधिक फायद्याचे वाटे, 
( तशी वेळच आलीतर स्वाभाविकतेलाही धाब्यावर 
बसविण्यास त्यांनी कमी केलेले नाही म्हणा!) या 
रस्त्यालाच लागून दोन-तीन दारांच्या द्वारे घरांची 
सूचनाही केळी दिसते. हो घेरे रस्त्यालाच - लागून 
असल्यामुळे घरातील बोलणे किंवा हसणे-रडणे आव- 
इयक तर, रस्त्याच्या अलिकडल्या फूट-पाथवर असल्या- 
प्रमाणे दिसणाऱ्या प्रेक्षकांना ऐकू जाईल अशीही 
योजना असे. थोडक्यात नार्य घटनेचे स्थळ विशेष- 
त्वाने रस्ता असे. 


नाट्यवस्तू 


ग्रीक लोकशाही संपुष्टात आल्यावर तिथे जी मिनन्ड- 
रादिकांनी नवी सुखात्मिका लिहिली त्यावरच प्लॉटस 
टेरेन्स यांची सुखाच्ष्मका आधारलेली असल्यामुळे 
त्यात मुलांना उपदेशांसृत पाजणारे म्हातारे आई-बाप, 
प्रेमळोळूप व उधळे तरुण, त्या तरुणांच्यावर प्रेम करणाऱ्या 
तरुणी, थापेब्राज शिपाई, खादाड पॅरसाईट, बदमाडा 
ब हुझार गुलाम अशी ठराविक ठक्याचीच पात्रे 
आढळतात. तसेच तरुणांनी कमी प्रतीच्या तरुणावर 
प्रम करणे, आई-वडिलांनी त्यांना विरोध करणे, परंतु 
प्रेमसंत्रंधात गुलामांनी तरुण मालकाला साहाय्य करणे 
व म्हाताऱ्याला बनविणे; अखेर ती तरुणी उच्च कुलीन 
असल्याचे व आईंवडीलापासून काही कारणामुळे दुराव- 
ल्याचे उघडकीस येणे, यासारखी टराबीक साच्याची 
कथानकेही दिसतात, तरीपण वरत्तीचे विडंबन, परिहा- 


योगायोगाच्या चमत्कृतिपूर्ण किंवा अंती स्फोट करणाऱ्या 
घटना; गेरसमज, संभ्रम, गोंधळ इत्यादीस आधारभूत 
ठरणाऱ्या अस्वाभाविक परन्तु स्वीकृत कल्पना; वेप्रां- 
तरादि प्रकार, अइलीळ सूचना ब कोटीप्रचुर भाषा; 
विल्प वेशभूप्रा या सारख्या क्लूप्त्यांचा वापर करून 
त्या नाटककारांनी उत्तम विनोदनिर्मिति साधली आहे. 
त्यात विविधता आहे. या प्रकारच्या युक्‍त्यांचा कमी 
जास्त प्रमाणात अवलं करून प्रथम ऑसिस्टोफेनिस 
व मिनेन्डर या ग्रीक नाटककारांनी सुखाल्मिका लिहिली 
तिलाच प्लॉटस व टेरेन्स यांनी हातभार लावला 
व फार मोठ्या प्रमाणावर प्रसार केला. पुढे शेक्सपिअर, 
मोलीअर, कॉँग्रीव्ह, वायचळी या सारख्यांनीही या 
मधून स्फूति घेऊन तशीच भ्रें्ठ दर्जाची सुखात्मिक:- 
लिहिली, हीच विनोदनिर्मितीच्या वक्टुप्त्यांची परंपरा 
अद्यापही चालू आहे. मिनन्डरच्या नाटकात कौटुंबिक 
घटना दर्गाविणारे विषय व गुंतागुंतीची रचना दिसिते 
या दोन्हीचेही आकर्षण पुढे फारच वाढत गेले, बहुधा 
रोमन नाटककार आपल्या नाटकांचे कथानक ग्रीक 
दोन-तीन नाटकांवरून विणताना दिसतो, टेरेस 
* मद्र-इनू-लों ? सोडले तर त्याच्या उपलब्ध नाटकां- 
वेकी प्रत्येक नाटक ग्रीक दोन-तीन नाटकांवरून 
बनविलेळे आहे. पुढे रेनेसान्स काळानंतर या प्रकारच्या 
गुंतागुंतीच्या सुखात्मिकेने फारच मोठा उच्चांक गाठला. 
प्लॉटसच्या ' टू मेनेकमसेस ? वर आधारलेले दोक्स- 
पिअस्चे ' कॉमेडी ऑफ एर ? आणि ' पॉट ऑफ 
गोल्ड ? वर आधारलेले मोलीअरचे “ मायझर ? ही 
जागतीक रंगभूमीवरील अत्यंत देखणी प्रहसने याची 
उत्तम साक्ष देतात. 


मुखवटे आणि वेशभूपा 

वर एकदा म्हटल्याप्रमागे स्वभावचित्रगाच्या 
बाबतीत नाटकात जो सारखा तोचतोचपणा जाणवतो 
याचे कारण त्यावेळचे सामाजिक जीवन आजच्या 
इतके वेचित्यपूर्ण नव्हते हेही सांगता येईल, शिवाय 
या स्वमाव-वेचित्रयाच्या आड तत्कालीन रंगभूमीची 
स्थितीही आढी असावी. त्याकाळी प्रचंड जनसमु- 


त्मक ीक द्वा रिक गम तामजी- क ऱ् व 
तानी मूर वर तसेःच *वभावांतर्गत विविध दायापुढे नाटक हात असल्यामुळे सर्वांना दिसण्यासाठी 
बेसंग टि नणात्मक दशेन* २३ न र 
विसंगर्ताचे “क्र दशन; गुंतागुंतीच्या, छज्लवट्यांचा वापर सोईस्कर असला तरी स्वमावचित्रणांत 
५४ 


मचे 
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रोमन रंगभूमीचे स्वरूप 


ठराविकपणा आणायला तो कारण झाला असावा, ग्रीक 
मिनॅन्डरच्या काळात निरनिराळ्या व्रद्धांचे ९, तरुणांचे 
१०, गुलामांचे ७, तरुण स्त्रियांचे १४, व इतर वृद्ध 
स्त्रियांचे ३ असे काही ठराविकच मुखवटे तयार केले 
जात असून त्यांचा नाटकात वापर होई. मिनॅन्डरा- 


दिकांच्या नाटकांची भाषांतरे होताच रोमन रंगभूमी- - 


वरही अनक्ञा ठराविक समुखवट्यांची आयात झाली, 
सुखात्मिकेत हे मुग्बवटे कधी कमालीचे वास्तवपूर्ण 
तर कधी अत्यंत भडक असत. 

ग्रीकांच्या प्रमागे रोम रंगभूमीवरही पोषाखांचे आणि 
रंगाचे काही संकेत होते. शोकांतिकेतील पात्रांचे पोषाख 
लांब झग्याचे असत तर सुखांतिकेत ते आखूड 
असत, तसेच म्हाताऱ्या व्यक्तींचे पांढरे, तरुणांचे 
जांभळे, गणीकांचे पिवळे व पॅरसाइंटचे करडे अते 
पात्रांच्या कपड्यांचे रंग असत. गुळामांचे केस नेहमी 
तांबडे दाखविले जात, 


प्रोढांग 

फाटस व टेरेन्स यांच्या नाटकातील प्रोळोंग हे 
तत्कालीन रंगभूमीच्या स्वरूपावर तसेच सामाजिक 
स्थितीवर विदोष प्रकाशा टाकणारे असल्यामुळे त्यांचा 
विचार उपयोगी ठरतो. मात्र हे प्रोलोंग वरील दोन्ही 
नाटककारांनी वेगवेगळ्या हेतूंनी वापरळे आहेत. नाठ्य- 
दृष्टया परॉटसला प्रोलोंग मंजूर होता तर टेरन्तला ता 
नव्हता. टेरेन्स आपल्या टीकाकारांना उत्तर दण्या- 
साठीच त्यांचा वापर करतो. 

घ्लौटसच्या प्रोळोंगवर आजचे टीकाकार तुटून 
पडतात. हे प्रोळोंग युरिपिडीसच्या प्राठाग ड्तके 
कलात्मक नाहीत असे त्यांचे म्हणणे आहे. काही अंशी 
ते बरोत्ररही आहे. परंतु त्यावेळचा प्रेक्षकवग रंग 
भूमीची स्थिति आणि प्लॉटसच्या नाटकांचे काही एक 
बाबतीतळे वेगळेपण लक्षात घेता प्रोहॉंग हा अपारहाच 
वाटतो. या प्रोलोंगने मधूनमधून आपल्या विनोदपूण 
वक्तव्यातून प्रेक्षकांना केढेल्या सूचना वाचल्या म्हणज 
_ तत्कालीन प्रेक्षकवर्गाची उत्तम कल्पना सते तो प्रोटॉग 
काही ठिकाणी म्हगतो, बायकांनी सारखा गडबड 
करून नटांना आगि आपल्या नवऱ्यांना नास देऊ 
नये, बायकांनी आपल्या लहानसुलांना दायांच्याकडे 


घरी ठेवून नाटकास येणे- गुलामांनी त्यांच्यासाठी 
नसलेल्या जागेवर बसू नयरे- लोकानी आपल्या आव- 
डत्या नटालाच टाळ्या देऊन इतरांवर अन्याय करू 
नये- ज्यांना नाटक पाहायचे नाही त्यांनी तिथून जावे 
म्हणजे पाहाणाऱ्यांना जागा होईल. हा असला सर्व 
बयाचा व दर्जाचा स्त्रीपुरुष प्रेक्षकवर्ग नाटक पाहायला 
येत होता. साहजिकच या सर्वांना कथानक नीट कळावे 
गुंतागुंत उलगडत जावी, त्या त्या पात्रांच्या ध्थितीवर 
किंवा विनोदपूर्ण प्रसंगावर प्रेक्षकांचे लक्ष केंद्रित व्हावे 
ही पॉटसची अपेक्षा होती. याशिवाय पुढला पडदा 
नसलेला उघडा रंगमंच व बहुधा ग्रहित प्रमेयावर 
आधारित अश्शी गुंतागुंतीच्या प्रसंगांनी युक्त अशी 
प्रहसने यामुळे प्रोलॉगची उपयुक्तता त्याला वाटणे 
अगदी बरोबर आहे. हा प्रोलॉग नेहमीच आणि प्रथम 
येतो असे नाही. बहुधा तो नाटकात असतो आणि 
क्कंचित मध्येही त्याचा वापर केला जातो, तसेच फॉट- 
सच्या नाटकात बऱ्याचदा इपिलॉंगही आहे. एकंदरीत 
सुरवातीस प्रेक्षकांना अवधान देण्यास विनंती आणि 
सर्वच नाटकाच्या शेवटी, न चुकता, टाळ्य़ा देण्यास 
आठवण करताना ए्रॉटस दिसतो. 

रेरेसला मात्र वरीळ कारगासाठी प्रोलॉंग मंज्‌्र 
नव्हता. 
नास्यप्रयोग पाहात असता आपोआपच गुंतागुंत उल- 
गाडत जावी असे त्याला बाठे, परन्तु टॅनुविअस सारख्या 
विरोधकांनी, टेरेन्सने स्वतःच्या एका नाटकासाठी ग्रीक 
दोन-तीन नाटके ब्राटविळी ( (0००(७०॥1०॥2पे ) 
ब जुन्या लॅटिन नाटकातील पात्रे चोरली असे 
आरोप केल्यामुळे (या विरोधकांनी त्याच्या 
“ मदर इन्‌ लॉ? नाटकाचे दोन प्रयोगही पाडले होते 
अशी माहिती आहे. ) त्यांना उत्तेरे देण्यासाठी व 
मुख्य म्हणजे प्रेक्षकांचा ग्रह कळीत होवू नये यासाठी 
टेरेसने आपल्या नाटकांना प्रोलॉग नाईलाजाने जोडले, 
त्यातून कथानक अर्थातच निवेदन केळे नाही, प्रेक्ष- 
कांची उत्कंठा वाढत जावी, रहस्यफोट होताच त्यांना 
आश्चथ्र वाटावे याची त्याने कथारचनेत खबरदारी 
घेतलेली आहे. त्या शिवाय उच्चवगीय किंवा मोज- 
काच प्रेक्षकवर्ग डोळ्यासमोर ठेवून त्याने नाटके लिहिली 


वन्य 
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अगकनणिका 


त्याची भूमिका पुष्कळच कलात्मक होती. 


नवभारत 


असल्यामुळे त्या लोकांना ती कळतील असा त्याला 
विश्वास होता. दोघा नाटककारांचे हे प्रोळोंग म्हणूनच 
ऐतिहासिकदृष्ट्या महत्वाचे आहेत. 


काही नाट्यप्रकार 

रोमरगंभूमीवर काही ठळक नाट्यप्रकार किंवा 
नांट्यशाखा दिसतात त्यांचाही इथे थोडक्यात विचार 
करणे आव्यक आहे. ग्रीक नाटकावरून भाषांतरीत 
केठेली जी नाटके आढळतात त्यांना फेब्रूला पॉलिआटा 
(४७७प)]७ 9111989.) म्हणतात. या प्रकास्चे ना्य 
निर्माण करणारे अन्ड्रोनिकस, सेसोलिअस, नेविअस, 
प्लॉटस व टेरेन्स हे महत्त्वाचे नाटककार होत, याच्याही 
फार पूर्वी ओस्कन नावाच्या बोली भाषेत काही प्रहसने 
होत होती. त्यामधून फेंबूळा अटेलिना (0५७५1७ 
0118119 ) नावाचे नाट्य विकास पावले. इ. स. 
पूर्वी पहिल्या हातकात नोविअस, पॉम्फोनिअस यांनी 
त्याला वाड्मयीन दर्ना प्रास करून दिला. हे नाट्य 
ग्रीक नाटकावरून भाषांतरीत केलेले नसले तरी ग्रीक 
वारसा सिद्ध करणारे होते, प्लॉटस-टेरेन्सच्या नाटकात 
व या नाटकात बरेच साम्य आहे. मॅक्‍स, बक्को, पॅप्पस 
इत्यादी पात्रे ग्रीक नाटकावरूनच घेतलेली वाटतात. 
तिसरे महत्वाचे नाट्य म्हणजे' फॅबूला टोगाटा? ("७1६ 
17०४५७ ) हे होय. सामान्य लोकांच्या जीवनाचे 
त्यात दर्शन असे. ते ग्रीक नाऱ्यावरून भाषांतरीत 
नसून त्यात स्त्रियांच्या भमिकांवर भर दिलेला व 
गुलाम नायकांपेक्षा कमी हुशार दाखविलेला असे. 
टोगाटा लिहिणारे प्रसिद्ध नाटककार टिटिनिअस अट्टा 
(3.19) व अफ्रानिअस हे होत. पहिल्याचा काळ कळत 
नाही परन्तु नंतरचे दोघेही इ. स. पू , दुसऱ्या शतकात 
होऊन गेले, अफ्रानिअस टेरेन्सची स्तुति करतो तेव्हा 
तो टेरेन्सनंतर होता हे स्पष्ट आहे. 'फॅबुळा? रेबर्ना- 
रिआ? (ए६७०॥]७ ग'७९199319) नावाचेही टोगा- 
टाच्या धर्तीचे नाट्य होते. परन्तु * टोगाटा ? आणि 
" टेवर्नारिआ? या दोन्हींचाही लवकरच विकास खुंटला. 
त्यानंतर मुखवटेविरहीत अ्या मूकनास्याचे प्रयोग 
फारच लोकप्रिय झाले, या प्रयोगांनी  अटेलिना "हाही 
उधळून लावळे असे सिसेरो म्हणतो, काहीसा ओबड- 
घोबड असा आणि अदलीलतेकडे बराच झुकणारा हा 
प्रकार होता, तरीपण त्यात कलेचा व शिक्षणाचाही 


ष्‌ - 


भाग असे, उत्तम अभिनय आणि ओपरोधिक सूचना 
त्यात असल्यामुळे सिनेटसंही या प्रयोगांना जातीने हजर 
राहात व पथ्यकर सल्ला स्वीकारीत असे म्हणतात. 
हेच मूक-नाट्य पुढे अंधारयुगातही वाटचाल करीत 
राहिळे व अखेर मोलिअर आणि शेक्सापिअर सारख्या 
जगप्रसिद्ध नाटककारांना स्फुर्तिप्रद ठरणाऱ्या “ कॉमिडी 
डेळ आर्ट सारख्या एका श्रेष्ट नाट्य-कलळा प्रकारात 
पर्यवसित झाले, 


नास्यग्रृहे 


रोमरंगभूमीवर कायम स्वरूपाचे पहिळे नाट्यगृह 
इ. स. पू , ५५-५२ ला झाले, त्यापूर्वी नार्यप्रयोगास 
किंवा करमणूकीस लाकडाव्यतिरिक्त कोणत्याही प्रकारची 
इमारत उभारण्यास सिनेट विरोध करीत, इ. स. पू. 
१५४ मध्ये बांधळेळे एक नाय्यगृह सुद्धा त्यांनी 
कोसळून टाकले होते. नंतरच्या कालात मात्र भराभर 
नाट्यगृहे उभारायला सुरवात झाली. उलट यावेळी 
चांगळे नाटककारच उरले नाहीत. नाही म्हणायला 
सिंनेकाने काही उत्तम शोकान्तिका लिहिल्या. परन्तु 
त्या प्रयोगानुकूळ नव्हत्या. रोमन ना्यगृहे ही ग्रीक 
नाठ्यगृहापेक्षा वेगळी होती, एखाददुसरा अपवाद 
सोडता ती सपाट जमीरनांवर उभारलेली असत. या 
इमारतीच्या ब्राह्म सजावटीकडे फारच लक्ष दिलेले 
असे, त्यात अगदी बरोब्रर अर्धव्तुळाकृति मेक्षागार 
असे. दुंदालयसुद्धा अर्धवतुळाकार असून रंगमंचापुढे 
आणि थोडे खाली अस. या वृंदालयाचा, कधी जादा 
बेठकीसाठी तर कधी जलयुद्धांच्या मूक-नाऱ्य 
प्रयोगासाठी उपयोग करीत, तसेच रंगमंचाच्या 
कठड्यावर व इतर भिंतीवर भरपूर नक्षिकाम केलेले 
असे, याच कलात रंगभमीवर पडद्याचाही वापर होऊ 
लागला होता अस कळते, 


गेतरच्या काळात वास्तुकटेच्या प्रगतीमुळे सुसजञ व 
सुंदर नाट्यग्हे निर्माण झाली तरी रंगभूमीचा मात्र 
र्‍्हासच होत गेला, तसे पाहिळे तर एकंदर रोमननास्य हे 
सुद्धा रूपांतरीत स्वरूपा'चेच होते, प्लॉटस टेरेन्ससारख्या 
नाटककारात मात्र काही श्रेष्ठ नास्यगूण असल्यामुळे 
त्यांनी रूपांतरीत नाट्यातही काही चैतन्य आणले. 
प्छीटसने तर ग्रीक कथानकात रोमन रूप खेळविल्याचेही 


उक 
पळ द एक 


"कखगघरचिछजचज) 


मराठीचा विकास ; महाराष्ट्राचा विकास 


रोमन रंगभूमीचे स्वरूप 


दिसते. तसेच काही देद्ी प्रहसनातही थोड्याफार 
प्रमाणात स्वतंत्र नाट्यगूण असावे असे दिसते. कदा- 
चित यामुळे रंगभूमीचा उेत्कषे होत गेलाही असता 
परंतु ग्रीक कलावंतांप्रमाणे रोममध्ये कलावंताला 
( एक रोशस ( 8०७९७) नावाच्या गुलाम नटाचा 
अपवाद धरता ) कधी प्रतिष्ठाच लाभली नाही. 
त्यातल्या त्यात सुरवातीस स्वतः नाटककाराच्याच संस्था 


वाचकांचा पत्रव्यवहार -- 


: वेदांचा काल ( उत्तराधे ) ' 

: नवभारत ? मासिकाच्या नोव्हेंबर १९६३ च्या 
अंकात डॉ. नी, र. बर्‍हाडपांडे यांचा वेदांचा काल 
(उत्तराधं ) हा लेख प्रसिद्ध झाला आहे. त्यासंत्रंधी 
पुढील मजकूर पाठवीत आहे. 

शतपथ ब्राह्मणातील कृत्तिका नक्षत्रासंजधी उल्लेखा- 
वरून शा त्रा. चा काळ खिस्तपूर्व ३००० असला 
पाहिजे हे कै. शं. बा. दीक्षितांनी ठरवले, याच्या 
विरुद्ध डॉ. दपरींनी घेतलेल्या आक्षेपांना उत्तर देताना 
डॉ. वऱ्हाडपांडे यांनी 8०1४९१ जा पाठोांछ नषा 
उ्योतिषश्ाखेकडून लिहून आलेली दोन वाक्‍वे तळ- 
टीपेत दिली आहेत. त्यातील ए. ५८ वर दिलेल दुसरे 
वाक्य “ 18 ८००8५९1७07 0068 1100 0९0- 
86 ती00प१ा ऐी8 ए॥७७-७ ७56 106 एं 8 
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२५२२२२) 
महाराष्ट्रांतील दुष्काळ 


ठखक-चा, अ, दाभोलकर 
किं. २ रुपये 
प्राज्षपाठशाळामंडळ वाह ( सातारा ) 
६.<८"< 2 ९८८२८-<२०-“२७०---२४--२8 


0 :'| 


९.><६२५.2०< 


न. भा, ८ 


असल्यामुळे गुलाम नटांना निदान कलाविष्काराचे तरी 
समाधान लाभत होते. पण पुढे निर्माते निर्माण झाले 
ब त्यांनी गुलाम नटांना मन मानेल तसे वागविले, 
फोडून काढले. प्रसंगी थोड्याद्या करमणूकीसाठी 
हालहाल करून ठारही केले. रोम रंगभूमीवर अखेरच्या 
काळात नंगानाच घालणारे हे क्रूर करमणूकीचे पिक्ाः्च 
पुढे रोमराज्याच्या अस्तावरोबर कायमचे गाडले गेले, 


१0७ ४७४ ७0 16 ए०प 8९0 ९३90] 30. 
६0९ शश, व त्याच्या आधाराने केलेली काही 
विधाने बरोबर वाटत नाहीत. यात ७४०७-१7९९६ 108 
म्हणज पृर्वबिंदूपासून सरळ वर खमध्यातून जाऊन 
पश्चिम बिंदूला मिळणारी रेषा ( किंवा वृत्त ) असा अर्थ 
घेतलेला दिसतो. ( पृ. ५७ वरील शेवटले वाक्‍य पहा. 3) 
हा अर्थ घेतला तर कोणतेही नक्षत्र भारतातील कोण- 
त्याही भागातून या मार्गाने जाताना केव्हाही दिसणार 
नाही. म्हणून या विधानावर आघारलेला युक्तिवाद 
चुक्रीचा आहे. तसे पाहिळे तर इपाए९४ ० यपवाय 
च्या दुसऱ्या विधानालाच काही अर्थ नाही. म्हणून 
त्याचा आधार न घेणेच बेरे. त्यापासून निष्कारण गोंधळ 
वाढतो. व तसे केल्याने के. दीक्षितांच्या सिद्धांताला 
काही बाध येत नाही. 


-का. रा. गुंजीकर 


श्री. बावराब चंदावार 


सर्वात मोठा काळ असावा असे वाटते. स्वातंत्र्याच्या 


गामा "७: 
"व्यक्ति आणि समाज 


आणि एकाद्या जुल्मी राजाला तुम्ही पदच्युत 
करू इच्छित असाल, तर प्रथम आपल्या अंतःकरणात 
उभविलेले त्याचे सिंहासन नष्ट झाले आहे, हे बघा. 
कारण जर प्रज्ञेच्या स्वतःच्याच स्वातंत्र्याच्या 
कल्पनेत जुलमाला आणि स्वाभिमानात लेला स्थान 
नसेल, तर अश्या स्वतंत्र आणि स्वाभिमानी प्रजेवर 
"राजा राज्य कसे करू शकेल १ ? 
जाऊ पहिल्या | - खलीत जित्रान. 
302 कुटुंब व सामाजिक जीवन जगण्याची आकांक्षा 
"माणसात निर्माण झाली तेव्हा, स्वातंत्र्याच्या रक्षणा- 
"चीच निकडं त्याला अधिक वाटली असावी, कारण 
*“ ओंदि मानव ' स्थिती एकापरी स्वातंञ्याचीच होती 
तरी कुंटुंब व सामाजिक जीवन सुरक्षित करण्याकरिता 
*ज्ञी'मूल्ये'जॅरूरीची होती ती : आदि मानव ? स्थिती- 
तल्या. स्वोतंञ्यातून निर्माण होऊ दाकली नाहीत, 
सॅबभ मनुष्य-अथवा समाजाच्या विकासात -स्वातंत्र्य 
"सुरक्षित. करणाऱ्या मूल्यांची आवड्यकता जाणवू 
"लागेल, तात्पर्य, विकासात स्वातंत्र्याचे स्थान व 
'महत््वे निश्‍चित करण्याची व टिकविण्याची ज्स्री 
वाटू लागली, 
*ळ मनुष्य, समाज व कुटुंध करून राहू लागला व प्रग- 
तीची वाट धरली. पण, जसजशी प्रगती होऊ लागली 
तसतशी भीतिकतेमुळे लोमव्रत्तीही वाढली. आणि 
जीवंनो्त शगौतिकतेचा प्रवेश अनियंत्रितपणे झाल्यामुळे 
मनुष्यजीवनाहा अनियंत्रित भोगमयतेचा विकार 
जडल्य. याच' भोगमयतेच्या विकारामुळे स्वातंत्र्याचे 
“स्थान आणि महत्त्व मनुष्य व समाजाच्या जाणिवेतून 
प्रनेसटत चालल्याची स्थिति निर्माण होऊ ळागली या 
स्थितीच्या परिणामातून माणसाला पारतंत्रयाचे जीवन 
,जगणे क्रमप्रात्त झाले. मनुष्य शासनाधीन झाला. शास्ते 
निर्माण झाले, क्रास्त्यांच्या कल्पनाच जीवनविकासाच्या 
कॅल्पॅना"ठेरल्या, मानवी इतिहासात शास्त्यांचा काळच 


ष्‌ट 


222. 


उरि शास्त्यांनी दावून टाकल्या म्हणण्यापेक्षा समा- 
जाच्या भोगमय जीवनकल्सनेमुळेच त्या दाबल्या 
गेल्या हे म्हणणेच जास्त सयुक्तिक होईल. * 

शयास्त्यांचा काळ कितीही 'मोठा प्रमाबी ठरला 
म्हटले, तरी ज्या मूळ कल्पनेने मनुष्य समाजजीवनात 
प्रविष्ट झाला, ती मूळ कल्पना किंबा त्याची स्वातं- 
व्याची आक्रांक्षा कोणत्याहो भोगमयतेमुळे किंवा 
शासनपद्धतीमुळे पुसून जाणारी नव्हती. कारण 
स्वातंतरयाची जाणीव अथवा उर्मि ही माणसाच्या 
वैचारिक वैशिष्ट्यांची देणगी आहे. मनुष्याची 
स्वातंञ्याची जाणीव (माणसाचे ) वैचारिक वैशिट्य 
आहे तोवर तरी नष्ट होगे शक्‍य नाही. याच कार- 
णास्तव भोग मयतेच्या विकारामुळे शासन व शास्त्यांचा 


 युलाम झालेला माणूसही क्रांतिप्रण झाला. 
पारतंत्र्याची बंधने तोडली, सुरुवातीला हिंसक 


स्वरूपातही पण स्वातंत्र्याक 
सुरू केली, या घडपडीची 
जिक क्रांत्याच्या रूपात इतिहासात नोंद झालेली 
आहे. व पुढेही ही. घडपड हिंसक अथवा अहिं- 
सक पद्धतीने होत राहील यात शंका नसावी, 
स्वातंत्र्याचे संग्राम 


रिताच माणसाने धडपड 
राजकीय किंवा सामा- 


होत राहतील व ते स्वातंत्र्याच्या 
जाणीवेनेच होत राहतील, तरी समाजजीवनात स्वाते- 
वयाचे स्थान अबाधित करण्याचा प्रश्न सदासर्वकाळ 
कायमच राहील असे वाटते, कारण, नव्या संदर्भात 
स्वातंत्याचे स्थान आणि महत्तव टिकविण्याचा प्रश्न 
नव्या रूपात नेहमीच उभा राहील, अशा प्रश्नाच्या 
दृष्टांने नवी जाणीव सतत निर्माण होत राहावी लागेल, 
तरी स्वातंत्र्याची अभिः्यक्ति, स्वातंत्र्याची मूल्य- 
निर्मिति व स्वातंत्र्याचे रक्षण या सर्वसामान्य जाणीवेचा 
उद्भव समाजजीवनात निष्कलंकपणे होत राहणे 
अनिवार्य आहे, अर्थात या जाणिवेचा उद्भव कसा 
होईल हा खरोग्बरी चिंतनाचा विषय आहे, 


2-2. डी 


-कखगघरचिछनसुज, 


मराठीचा विकास ः्म हाराष्ट्राचा विकास 
राज्य मराठी विकास संर्थेद्वारे 
संगणकीकृत 


व्यक्तीची वृत्ति हीच समष्टीची प्रवृत्ति 


स्वातंच्याची अभिव्यक्ति 

स्वाते्य हे अत्राधित सच्य आहे.-(माणसाला ) 
स्वातंत्र्याचा हक हा एक पवित्र हक आहे. म्हणून तो 
माणसाला मिळावा या विषयी तर्काची जरूरी नाही. 
स्वातेत्र्य तर्कातीत आहे. अत्राधित सत्य आहे. १ण; 
अभिव्वक्तीचा प्रश्न जेव्हा निर्माण होतो, तेव्हा स्वातं- 
ञ्याचे अत्राधित सत्य व तर्कातीत स्वरूप आम्हाला 
हवे त्या प्रमाणात स्पष्ट झालेळे नाही हेच सिद्ध होते. 
आणि ही स्थिती आजची नाही. अनंत काळापासून 
चालत आठेली आहे. शिवाय या स्थितिवार मतठुभ्य़ 


किंवा मानवी समाज होईल किवा नाही हेही सांगणे 


कठीण आहे पण मानवी समाजाची आजवर झालेली 
प्रगती ही स्थिति पार करण्याच्या दृष्टीला थोडी तरी 
घरूनच आहे, हे नाकवूळ करता येत नाही. (अर्थात 
या दृष्टीतली सर्वकदाता व परिणामकारकता निरीक्षिली 
पाहिज, ) 

आजवरची प्रगति स्वातंत्र्याचे स्वरूप स्पष्ट कर- 
ण्याच्या दृष्टीला धरून आहे हे जरी ग्रहित धरले तरी 
स्वातंत्र्याच्या निश्चित स्वरूपाकडे जाता येईल अशी 


गति या दृष्टीला होती किंवा आहेच असे निश्चयाने 
णि 


म्हणता येत नाही. म्हणून स्वातैञ्यांचे अबाधित आ 
तर्कातीत सत्य स्वख्प स्पष्ट व्हावे अश्या गतिमानतेची 
जाणीव यापुढे अनिवाये होऊन बसलेली आहे. अर्थात 
ज्याला आपण प्रगति म्हणतो ती निव्वळ (काळाधीन ) 
कालगति असून चालणार नाही. काळालाही धक्का 
देणारी ठरायळा हवी. काळादुरूप होणारी प्र॥ति 
किंबा काळालाच गति दिल्याने होणारी प्रगाते या 
दोहोत मूलभूत स्वरूपाचे अंतर आहि. हे अंतर 
लक्षात येण्याचे दृष्टीने किंवा स्व€ूप स्पष्ट व्हाव म्ह्णून 
८ क्रांती! या शब्दाचा वापर केल्यास योग्य होईल, 
6 क्रांती ? या शब्दाला राजकीय परडिवतीनाच्या क्षेत्रातच 
आजवर प्रामुख्याने उपयोगात आणले गेले म्हणून तो 
शब्दही अत्येत मर्यादित अर्थाने बड झाला. तरी 
पण ' जीवनक्रांती ' वगेरे दाब्दांचा अलिकडे वापर 
होऊ लागला आहे. म्हणून क्रांती ) शब्द व्यापक 
अर्थानेही उपयोगात आणला जाणे सयुक्तिक मानले 
जाते, हे सिद्ध होत आहे. क्रांतीचा व्यापक व सरव्स्प्ी 
अर्थ मृल्यपरिबर्तन असा करगे सर्व दृष्टीने योग्य होईल, 


म्हणून कालगति आणि काळालाच ग दिल्याने 


होणारी प्रगति यातला मूलभूत स्वरूपाचा करके लक्षात 
घेण्याकरिता मृल्यपरिवर्तन असा व्यापक अर्थऱअसलेला 
५ क्रांती ? शब्द वापरणेच योग्य आहे. म॑ शाई 
काळगति आणि क्रांती या दोन गोष्टी अनुक्रेमे 
विकास आणि परिवर्तन यातला भेद उलंगेडणोऱ्या 
आहेत. विकास म्हणजे कालानुल्प होणारी जाणीव- 
ठून्य वाढ आणि परिवर्तन म्हणजे काळांवर ' माते 
करून जाणीवग्रुकत होणारी वाढ. मानवी जीवनात 
स्वातंत्याचे अबाधित आणि तर्कातीत संत्य "स्वरूप 
स्पष्ट व्हावे म्हणून काळाला गति देणाऱ्या *मल्यंपरि-्‌ 
वर्तनाच्या क्रांतीचीच खरी गरज आहे. न 
तात्पय, स्वातंत्र्याची अभिन्यक्ति मूल्यपखितनाच्या 
क्रांतीतूनच शक्‍य आहे. काल्याधीत मूल्ये ही जीबत्नात 
स्वातंत्र्याच्या हकप्रातीकरिता कधीच उपयोगी ,:ठरत 
नाहीत. कारण, कालबराधीत मूल्ये स्वातंत्र्याला -मर्यादा 


- वाडण्याच्या स्वभावाची असतात. अर्थात, स्वातंत्र्याची 


अभिब्यक्ति मूल्यपखितंनांच्या क्रांतीतूनच "कय 
आहि. रं 
स्वातंत्र्याची मूल्यनिर्मिति ऱ 

मनुष्यांचे सामाजिक जीवन सुरक्षित करण्याकरितांचे 
स्वातंत्र्याच्या मृल्यनिर्मितीची गरज असते. ' आणि 
ही गरज पुरी करण्याचे सातत्यही टिकवून चरावे 
लागते. समाजजीवन सहजीवनाने समृद्ध होते. अर्थात 
समाज-जीवनाची उपयुक्तता सहजीवनाच्या विरिष्टि 
पातळीतून सिद्ध केळी जाते, तेव्हा, सहजीवनात 
व्यक्‍तीच्या स्वातेत्र्याची ( समानतऱ्हेने व_विकरास- 
शील) जपणूक होत असलेला मानवी व्यवहार चाळा 


वा 
लागतो. या व्यवहारातून समाजजीवनाची "अशी 
पातळी निर्माण होईल की व्यक्तीच्या स्वातंत्र्याची 
योग्य तऱहेने जपणूक होत राहून समाजजीवनाची 
उपयुक्‍तताही पण सिद्ध होईल, -!;"2तिऱ् 

तात्मये व्यक्‍तीच्या स्वातंत्र्याची योग्य जंषणूक 
होऊन, सहजीवनातून समाजजीवन समृद्ध करण्यांच्या 
व्यवहारातून स्वातंत्र्याची मूल्यनिमिती होत राहते 
आणि ही निर्मिति मंदावली की समाजजीवनात 
समृद्धींचा काळ लांबणीवर पडतो. किंत्रहुना ही निर्मिति 
होणास्च नसली तर समाजजीवनाच्या समृद्धीची 


आक्षाही करगे कठीण जाते, 


५९ 


जदाणिक 


0: 


मराठीचा विकास: महाराष्ट्राचा विकास 
राज्य मराठी विकास संर्थेद्वारे 
संगणकीकृत 


नवभारत 


सहजीवनातून समाजजीवन समुद्ध करण्याचा व्यव- 
हार- पुष्कळ बाजतीत शिक्षणावर अवलंबून असतो. 
अर्थात शिक्षणाचा अर्थ या ठिकाणी जीवन-शिक्षण 
असा आहे. जीवनाची उपयुक्तता व सार्थकता कळण्या 
इतपत मनुष्य विचारशील झाला की सहजीवनाचा 
व्यवहार हा समाजजीवन समुद्ध कग्ण्याकरिताच 
होतो. पण, अश्या शिक्षणाला संधी असावी म्हणून 
मनुष्यजीवनाच्या भवितव्याविषयीची योग्य जाणीव 
बाळगणाऱ्या प्रभावी नेतृत्वाची नेहमीच गरज असते. 
अशा नेतृत्वाची निर्मित होत राहावी लागते. 


समाजजीवनाच्या समृद्धीची कल्पना ती हीच की, 
अधिकाधिक शांततामय सहजीवनाचा अनुभव प्रत्येक 
व्यक्तीला घेता येत आहे हे दिसावे. अर्थात शांततामय 
सहजीवनाचा अनुभव ज्ञानयुक्‍त जीवनव्यवहारातूनच 
शक्‍य होतो. शांति मनाचा स्वभाव झाला पाहिजे 
शिवाय माणसाची शांततेच्या दृष्टीने सक्रियताही वाढळी 
पाहिजे. निष्क्रियताही शांततेचे लक्षण मानता येईल, 
पण यांने समाजजीवनाच्या समृद्धीचा व स्वातंत्र्याच्या 
मूल्यनिर्मितीचा मार्ग चालता येणार नाही. शांति 
स्वतःकरिना उपयोगी व्हावीच, शिवाय ती दुसऱ्याला 
प्रेरणादायीही असावी, सहजीवनातून समाजजीवन 
समृद्ध करण्याचा व्यवहार जीवनात अधिकाधिक प्रेरक 
शांति आणू शकला को स्वातंत्र्याची मु्ल्यनार्मिति अत्रा- 
धीत रूपात होत आहे, व समाजजीवन अधिकाधिक 
सुरक्षित व समृद्ध होत आहे असे मानावे, 


तात्पय, स्वातंत्र्याच्या मृल्यनिर्मितीचा प्रश्न व्यक्तीची 


मनोरचना य समाजरचना ज्ांततामय सहजीवनाला 
अनुकूल करण्याचा प्रश्न आहे, 


स्वातंत्र्याचे रक्षण 
स्वातंत्र्याच्या मूल्यनिमितीतच स्वातंत्र्याच्या रक्ष- 
णांची बीजे आहेत, प्रेर शांतीतून निर्माण झालेल्या 


६० 


सहजीवनाची अत्राधितताच स्वातंत्र्याची प्रतिकार- 
क्षमता आहे. तेव्हा, स्वातंत्र्याची सुरक्षितता ही स्वतंत्र 
प्रवरत्ति म्हणून मानढी जाऊ दाकत नाही. व्यक्ती अथवा 
समाज-जीवनात स्वातंत्र्य रक्षणाकरिता स्वतंत्रपणे योजना 
करण्याची जरूरी नसते. जेव्हा, तश्ी जरूरी वाटेळ 
तेव्हा स्वातंत्र्याची उपासनाच सदोप्र पद्धतीची आहे 
असे मानावे टागते, स्वतःच्या अंतःकरणात जुलमाठा 
स्थान नसेल तर कोणत्याही जुलमाचा परिणाम स्वातं- 
वयाच्या उपासकावर होणार नाही, आवश्यक तेव्हा 
स्वातंत्र्याची वाट मृत्यूच्या दारातूनही जाईल. पण, 
त्यामुळे स्वातंत्र्याच्या उपासकाला जुळमाचे मूल्य वाट- 
णार नाही. जुलमाचे अवमूल्यन करून ज्यांनी स्वातै- 
घ्याची ज्योत सदेव अंतःकरणात तेवत ठेवली त्या व्यक्ती 
मानवजातीचे भवितः्य उज्ज्वल करणाऱ्या होत्या. त्यांनी 
ज्या जुलमाचे अवमूल्यन केळे तो जुलूम मात्र अप्र- 
तिष्ठित व मूल्यरहित ठरला, तेःहा, स्वातंत्र्याचे 
रक्षण लुलमाची अप्रतिष्ठा व अवमृल्यनात आजवर 
झाळेळे आहे व पुढेही होत राहील. जुलमाचे अव- 
मृल्यन व अप्रतिष्ठा होत असल्याचे ( प्रेर झांतीतून 
निर्माण दालेल्या ) सहज्ञीवनातून ठरून त्याचा समाज- 
जीवनावरहि परिणाम होत असल्याचे दिसू लागल्यास 
समाजजीवनात स्वातंत्र्याच्या रक्षणाच्या दृष्टीने प्रति- 
या क्षमता आलेली आहे, असे सहजच ठरून 
जाते, 

उपसंहार 


स्वातंत्याची अभिव्यक्ति, स्वातंत्र्याची मृल्यनिर्मिति 
व स्वातंत्र्याचे रक्षण या तीनही गोष्टी मनुष्याचे समाज- 
जीवन सुरक्षित, प्रतिष्ठित व प्रेरक असावे या करिता 
जल्रीच्या आहेत, तेव्हा, ही जरूरी लक्षात घेता 
माणताची वृत्ति त्या दृष्टीने अधिकाधिक अनुकूल 
व्हावी, एवढेच नव्हे तर तिची समरसताही वाढावी 
याचीच सदेव जागरूकता ठेवावी लागते, म्हणून अका 


वृत्तीची निर्मिति हीच समाजजीवनाची प्रत्चत्त ठरते. 


तस्य वाल" 


नयन णस 'चिछळ-तजा, 


चंफड 28 &.< ६5. 
१ 


सार-संकलठन 


अण्वस्थरे आणि अमेरिकेतील लोकमत 

१२४८ च्या ऑगस्टमध्ये हिरोशिमावर अणुत्राब 
टाकल्यापासून १९६३ पर्यंत अनेक वेळा अप्वस््ांबद्दल 
अमेरिकेतील सर्वसामान्य माणसाची प्रतिक्रिया काय 
आहे हे समजून घेण्याचे दृष्टीने लोकमताच्या ज्या 
घावत्या चाचण्या तेथे व इतरत्र घेण्यात आल्या त्यातून 
मिळणारे आकडे बरेच उद्बोधक आहेत. 

अमेरिकेतील ६६ टक्के लोक अमेरिकेविरुद्ध अण्ब- 
सरांचा उपयोग केला जाईल म्हणून भयभीत आहेत, 
पैकी ३७ टक्के हा धोका अगदी खरा व अतिशय गंभीर 
आहे असे मानतात. ८२ टक्के लोक अप्वस्त्रांनी जगा- 
तीळ सव शहरे उध्वस्त होणार अशा काळजीत असलेली 
दिसतात. ५९ टक्के लोक जागतिक महायुद्ध होणार 
आणि त्यात अण्वस्त्रे वापरली जाणार म्हणून चिंताग्रस्त 
आहेत. पैकी २२ टक्के फारच काळजीत आहेत, 
रद्षिया अमेरिकेविरुद्ध हैड्रोजन बौब्रचा वापर करील 
अक्ली ८० टक्के लोकांची खात्री आहे. आणि अमेरि- 
केला लाळ चीनशी युद्ध करण्याचा प्रसंग आला तर 
अमेरिक्रा अण्वस्त्रे वापरील किंवा काय ह्यालाही ६२ 
टक्के लोक होय असेच उत्तर देतात. एका चाचणीत 
अगदी तुम्ही रहाता त्या ठिकाणीच अणुब्रॉब पडण्याची 
दाक्यता वाटते काय ह्याही प्रभ्ावर ८२ टक्के लोकांनी 
हाक्‍यता वाटते असेच सांगितले. आणि त्यापैकी ५३ 
टक्के लोकांना ती राक्‍्यता फार मोठी बाटली. १९६१ 
सालच्या एका चाचणीत अणुवुद्ध पेटले तर व्यक्तिराः 
तम्हाला जिवंत रहाण्याची आशा वाटते काय ह्यावर 
कॅनडात फक्त ६ टके, इंग्लंडमध्ये २ टक्के तर अम- 
रिकेत ९ टक्के माणसांना तशी आश्या वाटत अस- 
ल्याचे दिसले, बाकी सर्वांनी ती सोडल्याचेच आढळून 
आले, एका चाचणीतील रशिया आणि अमेरिका 
ह्यांच्यात अणुयुद्ध झाळे तर सबंध मतुष्यजात नष्ट 
होईल काय ह्या प्रश्नाला २७ टक्के ढोकांनी ' होय 
ते उत्तर दिळे. १९५८ साली काही ठळक र्र 


-- य ३ 
ळू ळोकामत. अजपावता अस दिसून आले की, 
तीळ लोकात श काहा 


अमेखितील ७० टके, रँटंडमध्य 0 


१९ 


मुकले 


तीळ ७८ टक्के, फ्रान्समधील ८५ टक्के, जपानमधील 
९१ टक्के व पश्चिम जर्मनीतील ९२ टक्के लोक अश्या 
मताचे आहेत की, अमेरिका रशियासह सर्व राष्ट्रा- 
तील अण्वस्त्रांची निर्मिती बंद व्हाबी व त्यासाठी तपा- 
सणीचा अधिकार असलेली एक आंतरराष्ट्रीय संघ- 
टनाही असावी, 

(“पब्लिक ओपिनियन” क्वार्टलीं समेर १९६३. ) 
अण्वस्त्रनिर्मितीचा अवाढव्य खर्चे 

घरीळ काही आकडेवारीबरून सुखासमाधाने जगू 
इच्छिणाऱ्या सर्वसामान्य माणसाने अण्वस्त्रांचा धसका 
किती घेतला आहे ह्याची कल्पना येईल. सर्वसंहारक 
अन्न्नांच्या निर्मितीसाठी किती अफाट खच होतो व ते 
किती मानवताविराधी आहे हे सांगताना श्री. व्ही. ' 
ए. किंरलिन म्हणतात :- अप्वस्त्रांची निर्मिती आणि 
त्या संत्रंधीची सर्व व्यवस्था यासाठी आज जगात 
होणारा खर्चे चाळीस ( ४० ) बिल्यिन डॉलसेच्या 
( म्हणज सुमारे २५,०००,०००,०००० रुपये. 3) 
घरात जातो. ह्यासाठी लागणारे सव संपत्तीबळ, मनुष्य- 
बळ, त्याचप्रमाणे आज लष्करी स्वरूपाच्या असलेल्या 
संद्योधनसंस्था ह्यांचा मनुष्यजातीला अधिक सुखी 
व संपन्न करणाऱ्या विधायक स्वरूपाच्या कार्याकडे 
निश्चित उपयोग करता येईल. 

आशिया, अफ्रिका आणि लॅटिन अमेरिका ह्यातील 
राष्ट्रांना तर हा प्रश्न फारच जिव्हाळ्याचा वाटेल, 
सध्या त्यांच्याकडे आपल्या प्राथमिक गरजा पुर्‍या 
करण्याइतकासुद्धां पैसा नाही. संयुक्त राष्ट्रांच्या तज्ञांच्या 
मते कोट्यावधि लोक आज तेथे उपासमार सोशीत 
आहेत. आणि तरी ह्या मागास प्रदेशातूनही ६ बरिलि- 
यन डॉल्स अण्वस्रनिर्मितीवर खर्चे होतच आहेत. 
निःशस्त्रीकरणाने मागास राष्ट्रांचे स्वतःचे पैसे तर 
वाचतील आणि शिवाय त्यांना तद्या तऱ्हेने पैसे वाच- 
विणाऱ्या पुढारलेल्या ओद्योगिक राष्ट्राकडून भरीव 
मदत मिळू शकेल. 

( डिसआर्मामिंट अँड आम्स कंट्रोल व्हाल्यूम 

१,१९६३, 


दळ, 
ध व्यक कुक. 


"कखगघरचिछरजतज, 
य ८ ऱ 


नवभारत 


अण्वस्त्राबाजतची बास्तव भूमिका 


अप्खस्त्रांबद्दल सर्वसामान्य माणसाने घसका घेतलेला 
असला आणि त्याच्या निर्मितीचा खर्चे कितीही 
डोळ्यावर येणारा असला तरी त्या बाबत नुसते ध्येय- 
वादी किंवा भावनावश होऊन चालणार नाही. त्यातील 
व्यवहार लक्षात घेऊन काम केले पाहिजे हे सांगताना 


लई जे. हॉल म्हणतात :- 


“ १९४५ नंतर अजूनही आंतरराष्ट्रीय वातावरणात 
स्थैय आलेळे नाहीत. ते हळू हळू येत आहे. तथापि 
अशी काही नवीन प्रकरणे उद्‌मबतील की येत असलेले 
स्थेय पुन्हा जाईल. भारतात किंवा चीनमध्ये गोंधळ 
माजणे, आफ्रिकेत. अराजक पसरणे, पूव युरोपमध्ये 
बेडाची लाट उसळणे, १९३० सालातल्यासारखी 
जगाची अर्थिक घडी विसकटणे किंवा मास्कोतील सत्ता- 
स्पर्धा हांताञांहेर. जाणे, अद्यासारख्या कोणत्याही 
प्रकाराने हे स्थेय संपुष्टांत येईल. बेजजाबदार सर- 
कारांच्या हाती अण्वस्त्रे पडली तर कुठल्या प्रसंगाला 
तोंड द्यावे लागेल तें सांगता यायचे नाही, जीवनातला 
धोका सॅपलेला नाही, मात्र बेरेचसे प्रश्न असे आहेत की, 
ते प्रत्यक्षात उद्‌भवल्याखेरीज त्यांच्याशी मुकाबला 
कंसा करावयाचा हे ठरविता येणे दक्‍य नाही, म्हणूनच 
आज समोर जो काही प्रश्‍न असेळ तो नीट पहाणे 
एवढेच आपल्याला उंस्ठेळे आहे, ” 


“ आजचा प्रश्न असा आहे की, अप्वस्रांची संहा- 
रक शक्ति एवढी आहे की ती अस्त्रे जवळ असणाऱ्या 
कोणत्याही राष्ट्राने त्याचा लष्करी उपयोग करण समथे- 
नीय ठरणार नाही. परंतु ती जवळ असणारे कोणतेही 
राष्ट्र त्याचा केव्हा ना केव्हा उपयोग करावा लागणारच 
ह्या भीतीतून बाहेरही येऊ शकत नाही. कोणत्याही प्रसं- 
गात अमेरिकेने शत्रूच्या प्रदेशात अणुब्रॉब फेकणे उचित 


६२ 


होणार नाही. अगदी रशियाने अमेरिकेवर अण्वस्त्र 
सोडली तरी सुद्धा अमेरिकेने जज्ास तसे उत्तर देण्या- 
पेक्षा वाटाघाटीच्या मार्गाणे जाण अधिक चांगले हे 
स्वरेच, तथापि हेंही खरेच को, अमेरिकेकडे अण्वस्त्र 
आहेत आणि ती अमेरिका स्वःच्या किंवा आपल्या 
दोस्तांच्या रक्षणासाठी वापरील ह्याची तिच्या प्रति- 
स्पर्थ्याला जाणीव असावी. 


म्हणून प्रात परिस्थितीत जगाच्या शांततेचा, 
स्थेर्याचा व्यवहारी भूमिका घेऊन विचार केळा तर 
असेच म्हणावे लांगेळ की, अणुश्क्तीचे अस्तित्व हे 
त्या शांतिस्थेर्याचा एक आवश्‍यक भाग आहे, म्हणू- 
नच आपण आज अण्वस्त्राःह कसे जगावे हे शिका- 

यला हवे आहे. 
( सर्व्हायव्हलः मार्च-एप्रिळ १९६४) 


आणि माणूस अण्वस्त्रासह जगायला शिकेल अशी 
आद्या वाटावी इतपत महत्त्वाची निवेदने आमिरिकेचे 
अध्यक्ष जानसन आणि रशियाचे पंतप्रधान क्ुश्चन्ह ह्या 
दोघा बड्यांनी नुकतीच केली आहेत. संहारक अण्व- 
सरांच्या उत्पादनात कपात करण्याचा निर्णय जॉनसन 
घोषित करतात आणि तसाच निणैय जाहीर करीत 
असताना संहारक अणुदशक्तीची निर्मिती कमी करून 
शेतीच्या विकासासाठी, उद्योगधंद्यांच्या वाढीसाठी 
आणि खारट समुद्र गोड करण्यासारख्या मानवाच्या 
सुखसमृद्धीत भर टाकणाऱ्या विधायक, कल्याणकारी 
योजनांसाठी ती शक्ति उपलब्ध व्हावी व ती हळूहळू 
केली जाईल असा दिलासा करुश्चेव्ह देतात. 


(२१ एप्रिल १९६४ च्या 
* टाइम्स ऑफ इंडिया 'मध्ये * टास? 
वरून दिलेली बातमी ) 


उक 
धम! 
ड्‌ 


-करगघरचिघजसजञ, 


राज्य मराठी विकास संस्थेद्वारे 
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श्प 


सिगरेट के 
जलते हुए टुकडे को 
फेंकने से पहले 
बुझा दें ी 
या राखदान में डाल दें | गाडी सें 
७ र 
सवारी ढिब्बों में के लिए | | 
आथि-रोधक 


स्टोव न जलायें। 


क. 


निययो का पालन 
। $ 


की | 


असावधानी से आडी में आग 
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९. 

'& पकडगने 

ड्‌ आग पकडने बाली 

&ः वस्तुओं को लग सकती है और जान और 

शै मैन सखे माल की हानि हो सकती है | 

३, साथ में न स्थें। 

4 लि च 

९. ्ऱ्टले 

$- ज्र व 
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ल्या. 000 ल 
पाण्या ऱ्य ल्य ्यऱ्क् 
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गतत हाडा ी भे की | रि । दा 
(0 ष्‌ 1 युर यी | ळा 
र ीि पि ण य्यम 


पाग ण वि मी 11. शा 
पि | [व र| 1] म 01 ा 
शेतीने उधागग वाढणे ही आपल्या 


देदायी प्रधुख गरज झाहे आणि 
त्यासाठी गद्ाराष्ट्र सरकार शक्य ते टू 
] एयत्थ कफन 

पेयायाऱ्यांना सहाय्य शेष आहे. 
विन्या नोजनेच्या अ'धेरीस अधधाम्यार 
त्यायम ७८.६ छाख टन होईळ अशी 
उपेक्षा आहे, तर राज्याची अंदागित गर्भ व र, 
२.९ छा टन भाहे. अशा प्रकारें 011040 
तिसऱ्या पुंययार्षिक योपनेच्या अदर राज्यात (४.५ हय | . 
टम अगयान्याची तूट पडल, म्हून पासयाननाजा ॥. 
मभीयाच्या भविण्यझाळात अ्चेगान्याच्या 
ज्ायसील राज्य स्थयपूर्ण करण्याफारित्ये 
वनिबाधिक गयत्न वेळे पाहिजेस, 


क 


€₹यपभ 
टप ५52292. 


उ, दावूस व तेळविया या नगदी पिकांच्या 

उत्पादुमाच्या कायमागात वाड करण्यांत आती आई 
ल्यासप्रनाणे शेतकऱ्याच्या वाडत्या गरभा भागशिग्य 
गडी सुधारळेळे वीबियारणे, खंत यांचे वाटप दण्णाऱ्या 
गि शेढीसाठी कम देजाऱ्या बियास संपटनांची 
भफकस पार्यामर उमोर्या करण्यात आळा अ!दू, 


प पा पम चा 
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